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T Uarum /jplendofe vif- 
tutam , do<5l:rin2e prsc-* 
ftancia , nominis amplitudine 
vehementer ego intimeque per- 
culfus. Tibi , Reverendiflifpe 
Pater, iv. iftud Theologico- 
rurti Inftifutorum volumen , 
quo primus Magiftri Senten^ 
tiarum liber ablblvitur , in' 
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perpetuum; ac inviolabile 'de- 
votionis, ac fervitutis meoc of- 
ficium nuncupare,ac confecrare 
conftituij ut opus, quod nullam- 
ex fefe laudem promeretur , in 
praeftantiflimo optimoque Me- 
coenate prsefidium decufquc 
comperiat. Tu enim ab ipfis 
infantix tuse primordiis ad 

n r ^ ‘ 

provectam uique aetatem pie- 
tati ac literis tam ardenter in- 
> cumbis , ut Seraphicus Or- 
do non fine Divino nutu , Bo- 
norumque omnium voto Tc, 
tanquam confummatae virtutis 
exemplar, in Generalem Mi- 
ni ftrum optaverit . Et fane 
probe noverant Sapientiffimi 
Patres , quorum intererat uni- 
verfae Familiae noftrae dignum 
Caput eligere , quod in Te 
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talia ac tanta virtutum orna^ 
menta micarent , ut atUplifli* 
mis quibufcunque > honoribus 
digniffimus appareres. Prseclaro 
fiquidem ditatus ingenio,' ad 
humanarum Divinarumque re- 
rum ftudia. animum vire(quc 

omnes fortunatiflimO exitu 

> 

contulifti 3 camque^ praefertim 
fapientiae partem tufcepifli di-* 
ligentius excolendam, qua^' non 
humanam mentem caflTo penU 
tus labore divexat , fed ad 
coeleftia facilius intelligenda 
& obtinenda falutari inftru» 
itione fuccendit . Hinc illa 
manavit flagrans erga Detioi 
proximumque caritas , qux 
in corde tuo abunde' diffufai. 
Te pratclariflimum^ Evangelil 
Prscconem effecit 3 ita nimirum. 



Reges i ae Viri omnes 
bilitate, virtute, fcientiaque ; 

con/picui Te magni femper fe-r ] 

<Bcrint , pr^ecipuifque laudibus t 

exornaverint ♦ Hinc effluxic i 

etiam ingens illa religio , qna l 

domus Dei nitorem decufquq ^ 

augere deiiderans , quidquid r 

ex copiofo illuftrium laborum * | 

tuorum fruftu lucratus es , to^ i 

eqm id in amplificanda , di-i ^ 

tandaque Eeclefia SS, Silveftri, 

& Dorotheae in Urbc,finiti-r ^ 

maque Fratrum tuorum ^Ede 
liberaliter crogafti.Hinc infu^ ^ 

per prodiere ille animi tui can- 
dor, morum temperies , vitae i 

integritas, orationis affiduitas, , 

jejunii rigor, terrenorum de- 
fp:6tus, coeleftium amor, omnis 
denique virtiis 9 quae Te di- 

‘ r' ■ 
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gnum Scraphici Patris Pilium 
ac Succeffor^m mirifice prx-i- 
formavit 5 ut. nempe abfolutam 
optimi Paftoris imaginem e^hi^ 
beres , paternamque|in fubdi» 
t05 -omnes facilitatem , bene- 
volentiam , {bl 1 i citud /nem de-!' 
monfirares . Quse cum ita fe 
Jhabeant , humanitatem ac bor^ 
nitatem tuam oro , obteftor-^ 
que , ut grati animi mei mo- 
numentum iftud peramanter 
excipias, faveafque meis hif^ 
ce laboribus : ita namque eon-? 
tinget, ut opus , quod felici 
aufpicio coeptum eft . ad opca-t 
tam perfedrionem feliciori du- 
Au ,' praefidioque tqo, qcyus 
valeat pervenire. 
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' LIBER VIL 

Cftendit quod in Deo Eflentis Uni- 
tas ^cum Perfonaruin 1'rinitate 
confiftat. 


Dorcadum Divinae Trinitatis . 
Myfterium , quod catholicse 
dei prascipua ventas eft , in eo 
reponitur , quod tres Perfonas 
realirer ab invicem diftinftae in 
perfeiliflima ejufdem Eflentia 
unitate conveniaat ; ita nimi- 
rum , ut licet alia fit Perfona Patris, alia Fi- 
lii , alia Spiritus San6li ; horum tamen trium 
fit una Divinitas , aequalis gloria , coaeterna 
majeftas. Juxta igitur inftituti noftri ordinem 
hoc in libro ex Scripturis , & Traditione prae- 
fatum dogma tuebimur ; infra vero ut qu» 
ad divinas Perfonas pertinent , manifeftius ex- 
ponantur, alterum librum proxime fubnc£le- 
iBus , inaquo de divinis proceffionibus , ac 
idationibus enucleatius erit agendum. 


• 7 - 
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2 De Theologicis Jnflirutis 


C ; A P U *T I. 

♦ / 

'An Trinitas Divinarum Perfonarum 
veteri Tejlamento probetur? 

N Edum Judxi , & Muhammedani. , ft-d 
quatnplures etiam Hxretici Perfonarum 
Trinitatem in Deo e(fe negarunt . Primo (i- 
quidem nafceqtis Ecclefix feculo Simon Ma- 
gus afleruit, fe in monte Sina te^em Moy/i 'ia 
^ Patris perfona dedite Judais ; tempore Tibe- 
rii in Filii perfona putativo apparuijfe • pojlea 
fe'in Unguis igneis Spiritum SanBum fupet 
•Apoftolos veniffe : uti legitur apud Augufti- 
lium in lib. de hxrelibus c. i. 

Praxeas item Montani feflaior labente fe- 
cundo feculo, uti fcribit Tertullianus in libro 
contra eundeo^ hxreticum c. i. , Paracletum 
fugavit , & Patrem crucifixit . Ex hoc fonte 
Patripaffianorum hxrefis emanavit ; eorum fci- 
licet , qui cum unam Patris, & Filii Perfo- 
nam e(Te confingerent , illum pro nobis na- 
tum , crucifixum, paffumque fuiffe dixerunt. 

Eundem errorem tertio feculo Noetus, Sa- 
bellius , & Paulus Samofarenus adflruere co- 
nati fune, quorum deliria Photinus , & Pri- 
fcillianus iv, poflmodum feculo propugna- 
runt . j . 

Circa vero annum 1551. Michael Servetus 
nefariam hxrefim ab orco revocans , divina- j 
rum Perfonarum Trinitatem Tricipitem Cer- j 
Serum, ejufque myfterii Cultores Tritbeitas ^ \ 
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8c v4theos impiidimus appellavit . Adhxferc 
Servcto Valeucious Gentilis , Gcorgius Bhn- 
drata , Joannes Paulus Alciatus , Bernardinus 
Ochmus , Francifcus David , aliique non pau* 
ci , t)ui Poloniara, ac Tranfylvaoiam fuo ma- 
cularunt errore. 

Sed memorandi hic przcipue Tunt duo So- 
eidi, Laelius fcilicet , & Fauflus, qui neduoi 
Perfonarum Trinitatem , fed & Chrifti divi- 
nitatem evertere toto conatu tentarunt . So- 
cinianam bzrefim tutati funt Joannes Crellius, 
Joannes Ludovicus Woizogenius , Jonas Scbli- 
^tngiuSy aliique complures. Ut aurem contra 
peltiferum errorem catholicam veritatem pro- 
pugnare pro viribus aggrediamur , fit 

Propofitio, In veteri Teftamcnto plura lo- 
ca non defunt, ex quibus oltendiiur , plures 
ia Deo efle Perfonas . 

Probatur hxc thefis primo ex Gen. c. i. v. 
26. f ubi ait Deus : Faciamus bommem ad i- 
tn aginem ^ fimilitudusem noflram , Verbum 
enim ^ illud Faciamus pluralis e(t numeri ; 
plurali tatem^rgo in D^o defignac : atqui Dei 
natura e(t una prorfus & fimpbx ; igitur illa 
pluralitas pertinet ad Perfonas. Utuntur hoc 
teltimonio ad probandum Trinitatis myfte- 
rium Theologi omnes, & SS. Ecclefix Patres, 
ac prxeipue Jultinus in dialogo cum Tripho- 
ne , Ambrolius lib. 6. in hexam. ron c. 7. y 
Theodorerus quzft. 19. in Genefim &c. 

'Ut argumenti vim eludant , plura }udxi, 
& Socitiiani refpondent . Et primo quidem a- 
}unt, quod Reges, aliique prxeipua dignitate 
confpicui foleant pluralem adbibere numerum, 
dum loquuntur: Volumus ^ pracipimus ^ impe- 
ramus &e.y noa ut perfonarum pluralitatem 

A a C*' 


4 De Theologicis Injlituthl 
exprimant , ftd ut au6loritatetn fuam^oden- 
dant. Non ergo repugnat , quod licet in. Deo 
(it una perfona, plurali tamen in numero iic 
ille locutus. 

Atqui li quod objiciunt , verum effet , 
fernper Deus de feipfo loqui pluraliter de- 
builTet ; cum aliunde coudet , illum fere 
fiemper lingularem numerum ufurpalTe , etiam 
dum legis prae;cepta tulit , etiam dum ineffa^ 
bile nomen fuum MoyG revelavit : non ergo 
Peus ut majedatem & audloritatem fuam o- 
ftenderet , pluraliter eft locutus ; fed ut Tri- 
nitatis mylterium aperiret , quando id juxta 
Capientinimam ordinationem expedire putavit. 

' Lege Theodoretum .quaeft. 20. in Genelim . 

Huc, accedit , qnod recens modus ille fit . 
quo eximii nobilefque Viri de feipfis loqui 
pluraliter confueverunt ; nam Pbaraonem , A- 
bimelechum,aliofque, licet fuperbos Principes, 
nunquam taliter atifatos elTe , perlpicuum efi : 
quapr..pter dici venfiime poteil , quod hujuf- 
cemodi loquendi phrafim Hebraicum idioma 
non patitur . 

Refpondent 2., quod juxta confuetum lo- 
quendi morem una quandoque perfona plura- 
lem numerum* adhibeat, dum feipfara excitat 
ad agendum: pluraliter ergo Deus loqui po- 
tuit, dum ^d prazclarum hominis opificium 
fe accinxit. Hinc & Annibal venenum hau- 
fturus ajebat apud Livium lib. 39. c. :j5. £./- 
beremus diuturna cura populum R.omannm . 

At refponfio ifthsec, nullius eft roboris : ut 
enim bene hac de re fcribir S. Bafiliuj hom, 
5». in hexam . Quis faber aut avarius ^ aut li- 
gnarius , aut certe coriarius fittor folus ipfe qui- 
dem ) nee alio quodam ftbi cpoperattfe /iipatus ... 
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fihi foli admurmmat dicem , Faciamus gladium^ 
aut compingamus aratrum , aut conficiamus caU 
ceamentum ? Sunt enim in/ignes profeSio au» 
gte unum ^aliquem inheniri , qui frbi imperet .. 

'■ Annibal autem non>folus ipfe fibi plurali 
numero locutus eft, fed regios milites intue- 
batur, qui omnes domus fuai; exitus occupa- 
bant , eofque prsefentes habebat, a quibus ve- 
nenum , ut ignominiofam mortem effugeret , 
poftulavit. “ . ' 

Denique licet homines aliquando ita loquan- 
tur, dum fufpenfi animo hterent , vel dum o- 
peris difficultate terrentur , ‘ vel etiam dum 
nugando conantur laborum fuorum levare mo- 
leftias; Deus' tamen in quo nulla penitus im-- 
perfedlio repetitur , ita loqui omnino non 
poteft. 

Reponunt ulterius, quod pluralis ille nume- 
Tus non ad divinas Perfonas, fed ad Angelos 
referatur ; horum namque minifteriiim Deus 
dum hominem .condidit, advocavit. 

citato in textu eos alloquitur Deus,' 
ad quorum imaginem faftus eft homo; atqui 
hic non ad Angelorum , fed* ad Dei divina- 
rumque Perfonarum imaginem fadus eft : le- 
gitur enim ibi v, 27. Creavit Deus hominent 
ad imaginem fuam : ad imaginem Dei creavit 
illum . V ■ ■ 

.. Sed 5 c Angeli minifterium fuum in homi- 
nis formatione nullatenus praebuerunt * ferip- 
tum eft enim Gen. c. 2. v. 7. Formavit 'igittsr 
Dominus Deus hominem de limo terra, & in» 
fpiravit in faciem ejus fpiraculum vita , 
fa^us ejl homo in animam viventem , Quod- 
li hominis corpus , & animam Deus ipfe pro- 
duxit j noa igitur Angeli Deo in hoc opere 
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xnioiftrarum . H.nc Pacres omnes commenti- 
tiam iftam Judforum rerponfionem unanimi 
confeniione rt|iciunr , ac prar*ertim Irenxus 
qui in lib. 4. contra haer. c. zo. n. x. fcribit: 
iVoo ctgo fecerunt nos ^ nec n«$ plafma» 

verunt , nec yAngeit potuerunt imaginem facere 
Dei y mc alius quts p>xter Verbum Demini y 
nec Virtus longe abftjftns a Patre univerJo<um, 
Ex eo infuper propofita confirmarur affer- 
tio, quod Gcd. c.5. v. 22. hxc habenrur: Et 
ait Dominus Deus: E:;- ^dam quafi unus ex 
nobis fatlus e/1 ^ (ciens bonum O" malum , (^se 
verba expendetis Juftmus in dialogo cum T ry. 
phone n. 62. ait : Dum ergo dicit." Quafi unus 
cx nobis, Cf" numetum torum y qui inter fe con~ 
jun^i fint y fif" /altem duos declaravit, 

Prxterea GtA. c. it. v, 7. legitur dixiffe 
Deum : Venite igitur , delcendamus , & con- 
fundamus ibi linguam eoi wm . Tres igitur func 
ID Deo Perfonae ; uti ex hoc loco inferunt 
Cbryfoftomus bom.30. in Gen«, Bdilius lib.5« 
contra’ Eunomium , Nyflfenus , Thcodorctus, 
oliique, quos intea Autlor homiliac de Trini- 
tate , qux Chryfoftomo tribuitur, inquit : Di- 
cendo y venite, pares honore exhortando vocat , 
neque enim fi Jfngctis imperaffet y dicere debuit y 
venite : fed imperando , ite • Vide autem obje- 
cto , quomodo Patris vox Filium Spiritum 
SanBum vocet ,* nam fi ad unum folum boe di- 
8umej}ety debebat dicere: Veiii, & defceoda- 
mus ; quia autem dixit , venite , unius e/l vo» 
ad duos honore aquales , 

Quod fi dixeris , quorundam Interpretum 
4<Te (ententiam , quod in vereri teftamento 
nunqui^m Deus apparuerit , fed quod Angeli 
fuerint, qui Dei julfa fecerunt. 
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Keponemus, quod ctG dicatur, Deum con- 
fudifle linguas, & plura alia patraife per An« 
gelos ; hi tamen faepe verbis ac lignis Dei 
cxprcffere potentiam, ejufdemque nomine lo- 
cuti fune. Hmc laudato in capite v. 5. dici- 
tur : Defcendit Vomimus tt V. 8. Divi- 
Jit eos Dominus n^n* Et denique v.g» Difper~ 
fit eos Dominus Audis ineffabile nomen 

Jebovay quod ipfam Dei defignat Elfentiam? 
Lege S. Auguftinum in lib. i. quxfl;. in Gen. 
quxft. 22. 

* ^ Aliud quoque momentum ex Gen. c. 19. r. 
24. depromitur : Igitur Dominus pluit 
fuper Sodomam ^ Comorrham fulphur C5* /- 
gnewt a Domino rtfn* de caelo , Illud itaque 
tetraerammaton nomen Angelis convenire non 
poteft , & repetitur cum propofitione ilia 
JWKOcflf, 4 , ab ^ Jeheva a Jehova^ Dominus a 
Domino / ut nimirum duas faltem Perfonas , 
quarum una ex altera deducat originem , in 
Deo elTe monllretur . Quare S. Irenzus in lib. 
3. contra hzr. c. 5 . ait: Filium hic fignificat^ 
qui & %/fbraha colloquutus fit, a Patre acce» 
piffe potefiatem ad. judicandum Sodomitas , pro- 
pter iniquitatem eorum . Irenaeo confentiunt 
JuGinus in dialogo cum Tryphone, piurefque 
alii tum Latini, tum Grxei Patres , quibus 
etiam duz Synodi jungendz funt , Antiochen- 
iis (cilicec in cpiGoIa Synod. contra Paulum 
Samofatenum , et Sirmienfis contra Photinum 
anathematifmo xvi, 

Aflentiri er^o non poffumus quorundam o- 
plnioni dicentium , quod hoc in textu non 
defignetur Perfonarum diftiqflio , fed quod 
unice Dei potentia celebretur 8 c virtus , per 
quam ptodigiiiiQ ^lud effe^lum ell j quaO qusid 
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S De Theologicis lnjliiut[s\ 
ifte debeat effe fenfus : Dominus a jetpfo fluit 
e coelo (ulphur & ignem . Ad commendandanl 
enim Dei potentiam fatis profcdo verba ilia 
fuiflent , Pluit Dominus de co?/o / ita fiquidetn 
legentibus apparuKTet , quod non naturalibus 
caufis adfcnbendom.elTet incendium . Quia er- 
go. ineffabile nomen non quomodocunque re- 
petitur, fed ita ut propofitio emphafim deno- 
tans pariter apponatur ^Jehova a Jeheva pluit 
f caelo; idcirco rediflime Patres originem u- 
nius divinae Perfonae ab altera laudato in te- 
ftimonio exprimi docuerunt . '"Huc accedit , * 

2 uod (i ille verOcuius pluralitatem Perfonarum 
mul cum unitate Eflfentiae non monftraret ; 

' cum ibi nomen Jehova bi$ legatuf , idolola- 
triae occaGonem Judaeis fecile praebuiffet^ t' 

Ex Pfalmo etiam 32. divinarum Perfonarum 
Trinitas non obfcure colligitur ^ vcrfu eflim 
6. habetur t f^erbo Domini caelt firmati funt, 
& Spiritu 'oris ejus omnis virtus eorum t Do- 
mini ergo nomine Deus Pater oftenditur, qui 
per Verbum, dt Spiritum San6lum coelos 
omnia condidit , Grmavit; ornavit « Hinc Epi- 
. phanius hxr.2^. n.5. ait : Je// E/V /mot </um- 
taxat advocati dixerim , imo veto Sanbium etiam 
Spiritum. Verbo enim Domini &c. Ita pariter 
textum iGum exponunt -BaGlius , Gregorius 
Magnus , Theodoretus, aliique . Tribus autem 
bifce Perfonis Gcuti 'eadem creationis opera 
tribuuntur, ita & eandem -tribuendam effe 
potentiam & naturam , apud Judxos etiam 
bxreticofque certifGmum eft. 

Denique Ifaix c. 6. v. j» Seraphim clama» 
bant alter ad alterum ^ dicebant.' Sancus y 
Sanbius , SanSius , Dominus Deus exercituum » 
Trina eainu fantUuti^ repetitio aou obfcure 
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dlemondrat t quod Parer, & Filius, & Spiri- 
tus ia faiiditate & eiffentia unum fint^ plures 
aurem in Perfonis: quapropr^r ibidem v. %. di- 
xir Dnmiaus : Quem mittam? 0“ quis ibit no* 
his? Hinc S. Artib^ofius in lib. 2. de fide c.4. 
fcribi t :• iVo» dixit femel^ ue Filium fequeflra* 
ret .* non bis ^ ne Spiritum SanBum ptatetiret^ 
non quater^ ne ereitturas conjungent . Mt ut 
oflenderet Trinitatis unam e[fa Deitatem ,• dum 
ter dixiffet^ San£ius , San£ius, Savt&\xs ^ addi-* 
dit fingulariter , Dominus Deus Sabaorh . 

Sunr & alia veteris Scripturae teftimonia^ 
quae ad propofitionis bujufce confirmationem 
a Theologis adducuntur ; ea tamen nos bre- 
vitatis caufa praeterimus : at interim adnota- 
Bius , quod licet ex quibufdam textibus^non 
omnino dilucide Trinitatis mylferium- oftenJ 
datur; cum tamen ex eis veteres Rabbini Per- 
fonarum pluralicacem in Deo effe probave- 
rint , idcirco idonea illa funt ad recentium 
Judaeorum pervicaciam retundendam . Lege 
Petrum Galatinum ia iib. 2^ de arcanis catbo^ 
licae veritatis.-- ^ 

Quod fi cauTam quaefieris, cor Deus Tri* 
nitatis myfVerium nnn ita aperte Judaico po> 
pulo , ut nobis , aperire voluerit ; refpnndebi- 
mus, quod rum illi ad idololatriam proclives 
fuerint, ne ex pluralitate Perfonarum plures 
etiam deos efTc conjicerent , /apientiffimus Deus 
nequaquam tllis manifefle , apertaque prorfus e- 
vatione ^ Trinitatis my[leria tradidit: Uti fcri- 
bit Theodoretus in libro de curatione Grae- 
carum affcdlionum fcrriione 2« 

Deinde Deus ira difpofuit , ut novi tefta- 
roenti gratia & perfedio praeclarius appareret, 
hominerque pex quofdatn veiuti gradus & in- 
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crerofnra doflrinz io divinarum rerum cii« 
gnitionc pfoticerent ■. Lege Nazianzenum in 
oratione 37. « & Auguftinum in quaeft. ver, 
tcftam. c. 86. ' ’ • . 

. De, Patriarchis autem , & Prophetis, aliifque 
(anilitate confpicgis aliter dicendum eft , uti 
docent SS. Patres, quos inter Epiphanius baer. 

Di 5. fcribit: Trinitas femper in illa fingum 
lari Dii>initate nunciata ^ creditaque ab tllis 
•fi i qui ceteris antecellerent , cujujmodi Pre- 
pbettf atque eximia fan£iitate prsediti haminem 
fuerunt i - 

Apud legis etiarti Dodiores aliquam de Tri- 
nitate viguiffe notitiam, ex eo condat, quod 
uti fupra probavimus , veteris Tedamenti Scri- 
ptura noo omnino taceat trium Perfonarum 
unam in Deo fubdantiam ; condat ex 'eo et- ' 
sam , quod Chridus Judaeis ajebat Jo. 5. v» 
Scrutamini Scriptufas i . . . illa funt qua 
teflimonium perbibent de me . Quod fane non 
dixiifet, nifl ex tecepta apudjudzos traditio- 
ne , aliqua in Scripturis tedimonia edent , 
qua: Divinitatem ejus , ac Perfonarum plu- 
calitatem edenderent . 
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Divinarum Perfonarurri Trinttas cx 
novo Tejiiimcnto defenditur * 

P Lura ex novo Foe^iere a Parrihus ac Theo- 
logis teftitronia proferuntur, ut Perbona- 
rum Trinitatem in Deo tlFe aperte convjn- 
cant . Nos hic pauca tantum acHucihius , tum 
quia brevitati Audemus , tum quia inferius 
dum de Verbi ^ & Spiritus Sanfli divinitate 
trailabimus , opportuniori loco alia fubjunge- 
mus. 

Propofirio . Ex novo Teftamento iperte 
Perfonarum Trinitas demonftratur. . 

Probatur i. ex Matth. c. , ubi Vv. x 6 . & 
17. legitur , quod dutn Jefus bapnzatus eft , 
ecce aperti furit ei caeli Cf vidit Spiritum Dei 
defeendentem ftcut columbant , Cf Venientem fu^ 
per fe . Et ecce vox de caelis dicens Hic efl 
Filius meus dileBus , tn ^uo mihi complacui . 
Hic itaque tres divinae Perfonse rtianiftfte li- 
gnantur; Pater fcilicer qui de cdelo loquitur. 
Filius de quo Pater teftimonium perhibet , & 
Spiritus Sanfius qui. fub columbae fpecie e coe- 
lo defccndit . 

Reponunt t. Sociniani , quod adduflo in 
textu ChriAus Dei Filius eife dicatur non nat 
tura , fed gratia ; quia licet ille fimplex fuerit 
creatura, tali tamen tantaque cantate fuit er- 
satus, ut adoptionem Alii a Deo reciperet. 
Ac offloino perperam . In Graccp enim co* 

di. 
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dice repetitur articulus S , ut magna notetur 
emphafls , utque raonftretur ., quod ,Cbri(tu5 
ratione hypodaticx unionis fit Dei Filius pro- 
prius , unigenitus, naturalis ; ficuti Patres omnes • 
concordi fententia teftimonmm iftud exponunt. 

* O' iiit , s ayoLTrtnh, <V/c FtltUS WJffMJ , Hle d't~ 

hSius . Quod de adoptivo tantilm filio dici 
omnino non poteft . 

Reponunt 2., quod Spiritus qui defcendit , 
non Vera fuerit ac fubCftens Perfona, fed Dei 
virtus & gratia , qua Ghriftus abunde exorna- 
tus apparuit ; quo etiam in fenfu Joannis ba- 
ptifma , & omne donum perfeflum dicitur c 
coelo deicendere . Affirmant ulterius, quod ver- 
ba illa,//cMt columbam ^ non indicent Spiritum 
Sandium fub columb* fpecie defcendiffe ; fed> 
quod modum exprimant , quo fuper Cbrifium> 
Del virtus advenerit; id cft , non vehemen- 
ter , uti folet accipiter » fed leniter , ut co- 
liimba 4 , t ■ 

At fi nomen Patris ^ nomenque Filii, ipfis 
haereticis confitentibus, vecas projpriafque Per- 
fonas ortendunt ; cur nomen Spiritus non Per- 
ibnam ^ fed Dei dumtaxat virtutem , & effica- 
ciam defignabit? Deinde nullibi legitur in Scri- 
pturis , quod-Dei dona fub corporali forma 
defcendennt 1 inquit autem S. Lucas c. v. 22., 
quod defcendit Spiritus Santius corporali fpecie 
jicut columba in ipfuro’ ergo ipfamet Spiritus 
Sandli Perfona fub vifibili columba: figura de- 
fcendit ; quidquid interim fit de modo vel le- 
•i , vel vehementi , quo ille defcendiffe di- 
catur ,f . ' ' * 

..Agit de fenfili bac-columbx vifione Chry- 
foftomus hom. 12. in Matth., ubi n. 5. ad rem 
noilram^hxc inter alia fcribit : Cttr autem in 
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columba fpecie ? Manfuetum efl animal (*>“ mun- 
dum , Quia iptiff Spiritus , manfuetudinis e/i 
Spiritus , ideo illa forma apparuit . ^ 

. Sed inftabis cum Schliflingio in difp. de SS. 
Trinitate contra Meifnerum . Ex eo (juod in 
die Pentecoftes fuper Apoftolos apparuerint: 
difpertitae plures linguz tanquam ignis , noti 
fequitur, plures effe in Spintii Sando Perfo- 
nas: ergoSc ex eo quod idenq Spiritus fub c;- 
lumbae fpecie apparuiiTe dicatur , fcqui non 
poteft , illum veram eflfe Perfonam , 

- At plures illae linguae oftendunt quidem , 
quod plures fuerint Apoftoli , quos Spiritus 
&ndus implevit ; non quod ipfius Spiritus 
multiplex fit perfnna : unius enim caufse plu« 
res effe poflfunt efFedus , & unius rei 'plures 
imagines. Hinc Ad. 2. v. 3. legitur : Et ap- 
paruerunt illis difpertite lingua tanquam ignis, 
feditque fupra fingulos eorum. Unus ergo Spi- 
ritus qui fedit , plures vero linguae , ac plura 
charifmata pro eorum numero , fupra quos 
ununn illum Spiritum fediffe narratur. 

Probatur 2. ex eo quod ait Ghriftus Apofto* 
lis Matth. c. 28. v. 19. Euntes ergo docete omnes 
gentes , hapti^atites eos in nomine Patris , & 
Jf^ilii , & Spiritus SanUi . Illud enim m no- 
mine , quod fingulari numero prolatum efl , 
unam eandemque audoritatem , ac naturaqi 
ineffe deGgnat in tribus Perfonii, quae diftin- 
d%. Patris, & Filii, & Spiritus SaniSCi appel- 
latione notantur . In nomine , inquit Augufti- 
nus in lib. 2. contra Maximinum c. 22 n. 3. , 
non in nominibus : hi enim tres unum funt , & 
bi tres unus ejl Deus . 

Refpondent , citari textus hunc eflTe fenfum^ 
quod nimiruQfi baptizandi Gnc homines hi ntf- 
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fnine ^Patris qui eft verus DVus, & Chrifti qui 
eft ejus Filius adoptivus , & Spintus San6it 
qui Dei virtus dicitur ac pote(\as. Non enim 
repugnat, quod plurium nomme haprizcmur, 

- qui diverfam habeant naturam ^ In prima enirn 
ad Cor.c. lo. y. 2, legitur ; omnrs m Muyfe . 

funt , in nube , d?" in mari .* non 
tamen inde re6Ie deducitur, quod MoyOs^ nu. 
bis , 8 n maris una 8 f, eadem fic natura . Ne- 
que igitur naturas unitas neceffario in Patre, & 
Filio, ^ SprituSanfio colligitur ex Matth.c.28. 

Sed cum Chriltus citato in verfu nibil ap- 
ponat , quo fe, ve) Spiritum Sanctum Patre 
inferiorem effle figniHcet , Sociniaoi profc£lo 
vanam faifamque eKpoGtionem adducunt . Sicut , 
itaque in Patris nomine baptizari dum dici- 
mur, denotatur, qupd Patrem veluti baptifrai 
& gratiae audorem , adeoque uti verum Deum, 
agnofeimus, fummumque illi cultum promit- 
timus, & exhibemus; ita de Filio , & Spiri- 
tu San^o pariter dicendum eG , G nullo in- 
tercedente difcriqiiqe in trtuni nomine baptif- 
ina fufeipimqs, 

Neqqe td obGat, quod ex epiG. 1. ad Cor. 
objedlum eft : qon eqiin ibi legitur , quod 
‘ Ifraelitje baptizati fuerint in noniine MoyGs, 

& nubis , & maris ; fed fn Mov!': funt 

in nube , d?* in mari : quoj idem cik , ac 
Ifraejitas duce Moyfe irer jngreffos effe fub 
^ mare ; ikque futurum CbriGi , 
baptifma pr^Gguratum eft , quatenus Geuti 
columna nubis ab asftu protegebat Hebraeos , 
Ita & nos perChnfti baptifrpum cceleftis gra- 
t^ rore perfundimur; & licuti mare demcrGc 
JEgyptios, ita peccata noftra in Chrifti lava- 
«co taerguQiur , Quid vero deUgoet , baptizari 
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‘ia nemiae Patrs, & Filii , & Spiptiu $aa<> 
di > fuperius didum el^ . 

Kefpondeac ulterius « ^uod nog non per dU 
vinam Perfonam abluantur , (ed per 'Dei gra- 
tiam ac virtuccrr , qua peccata delentur : ex 
eo igitur, quod baptizemur in nomine Spirir 
tus $andi,non fequitur, quod ille ip propria 
peffonalitate fubfiftat, 

. Ac Pater, ^ Filius , & Spiritus Saodus , 
tres nempe Perfonac eandem habentes elTen- 
tiam , fune efhciens capTa noftra^ fpi ritualis 
ablutionis & juililicationis , gratia vero formalis 
caufa elf illius efiedus. Ceterum fi Spiritus fan- 
dus non divina Perfopa , fcd tnera effet vir- 
tus , verficulus ille ineptum hunc feofum red- 
deret , quod nempe in virtute virtutis homines 
baptizentur . Sed quod Spiritus Sandus fuam 
habeat fubfifientiam , qua a Patre Filioque 
realiter fit difiindus in unitate fubfiantix , e^ 
infra dicendis manifefiius apparebit. « 

Alius hic fcrupulus remapet eximepdus. Ip 
fui agone fidelis anima qomniendatur , ut de 
Jioc mupdo proficifeatur ad Deum , nedum ia 
nomine Patris , & Filii ^ & Spiritus Sandi ; 
fed & in nomine %Angelqxum & sArcbangela^ 
tum , in nomine Thronorum Dominatianu»t 
, qux in appendice Breviarii Romani le- 
guntur. Tpm confuetpdo ptiain forenfis inva- 
luit, ut nedum Principis , fed dc Magifiratus 
nomine leges & f^ntentix proferantur : & ta- 
men Magiftratus , & Prindpis non una audo- 
ritas efi, ficut Apg«lQtum & Dei diyerfa efi: 
natura, & diverfa pocefias. Er^ illud in no- 
mine quod Matth. 2II. legitur , ! unitatem fub- 
itantix non defignat. ‘ . 

Refpppfio efi , quod in oratione qua. com- 

mea- 
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mendatut anima, illud in nomine' dcadtAt in- 
vocationem; modo aequum 8c falutare eft , ut 
nedum Deum , fed & fandi os 'Angelos , ho- 
minefque in auxilium- noftrum votis precibuf- • 
que vocemus . In forma vero baptifmatir ri • 
in nomine praeter invocationem 6 gnificac etiarn 
audloritatem fummam, ac praecipuam pptefta* 
tem , quae in Patre, & Filio , & Spiritu San- 
dlo eft ; ob quod Bdem eis omnem , 8c ebfe- 
quium, & obedientiam devovemus; uti fcili- 
cet poftulat aequitas, quod homo fe gerat er- 
ga Deum qui gratiae audior eft , & baptifma- 
lis inftitutor. 

Ad alterum refpondemus, quod ubi Princepf 
fuprema poteftate potitur , nOn redle quis di- 
ceret : In nomine Regis ac Mfgifhratus ijlud 
Uludqtte puecipitur : haec enim confuetudo ibi 
tantum obtinet, ubi Magiftratus cum Princi- 
pe divifum habet imperium , propter arifto- 
craticam fcilicet politiam: proindeque ad retn 
non pertinet argumentum 

Probatur 3 . ex epift. i. Joannts c. 5 . v. 7 . , ubi 
legitur : Tres funt y qui tejiimonium dant in Coe- 
(0 , Pater , Verbum , ipiritus SanSius ; & hi 
tfes unum funt . Eft ergo perfpicuura , quod 
tres fint perfonae, & una^Dtvinitatis edentia. 

Sociniani , quibus hac in parte Richardus 
Simon , & Erafmus adhaerent , praefatum ver- 
fam autographum non e(Te contendunt primo, 
quia in pluribus antiquis Exemplaribus tum 
Graecis ,■ tum Latinis verfus ille non legitur: 
fecundo'-, quia veteres utriufque Ecclefiae Pa- 
tres , 8c priora Concilia ; quorum dodlrina 
sc d^nitione, Sabellii, Arii, Macedonii, alio- 
rumque profligatae funt haerefes* hujufce tefti- 
monii altum (ervaot ubiotie Bleatium . 

Ac 
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' 'At cum ih antiquioribus , & melioris no* 
tae codicibus reperiacur ille verficulus, uti ne- 
dum Catholici , fed Lutherani etiam , <& Cal- 
viniaoi teftantur; cum infuper in Grxca , La- 
tinaque Ecclelia publice nunc legatur ; cum 
denique Sacrofan^a Tridentina Synodus eun- 
dem verfum authenticum elfe decreverit , fic- 
uti ex Seffione IV. in decrero de Canonicis 
Scripturis evincitur : profe£Io non modicae te- 
meritatis , & ignorantiae erit indicium , fidem 
laudato textui non praebere, 

Extat itaque verfus ille in pervetuflo Britan- 
nico Codice, cujus audloritatem ipfemet Eraf- 
mus in tertia editione novi Tefiamenti lauda- 
vit. 'Habetur etiam in antiquiflfimis Exempla- 
ribus, quos confuluere Audores Com{>lutenfi5 
editionis anno 1517. Reperitur pariter in opri- 
misCodicibus, quos legerunt Laurentius Val-‘ 
la , Robertus Stephanus , Lucas Brugenfis 
Heffelius, aliique emundae naris Critici. Le- 
ge A uguflinum Calmet in dilfertatione de tri- 
bus Teftibus artic. 2. 

Quod autem in quibufdam Codicibus verfus 
ille non fit inventus, id Amanuenfium vitio^ 
incuria , nimiaque in exfcribendo celeritate 
contigiflTe non improbabiliter affirmatur . Cum 
enim bxc verba: Tres [unt , qui teflimortium 
liant y laudato in capite bis legantur , in ver-, 
fu fcilicet 7. & 8. ; facile is qui tranfcribebanr,, 
errante oculo ad 8. verfum tranfiit , & 7. 
pra^termifit . Quod in aliis etiam Scripturae 
locis accidiffe, notiffimum eft . 

Cum ergo aliquod ex prioribus Exemplari-> 
bus per Amanuenfium negligentiam corrumpi 
potuerit; inde evenit, ut cetera Exemplaria, , 
&Verfiones quas ab ilio depromptas func, ci- 
■ Tom. IV, B ta- 
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(acum verfum vel oullatenus afferant, vel im« 
perfedlum mutilumque non uno modo conti- 
neant . Et quia prima Chriftianarum aetas 
affiduis perfecutionibus vexabatur , difficulter 
Exemplaria poterant cum originali textu con» 
fem • contlgitque , ut corrupta Exemplaria, 
vulgarentur , & corrediora Exemplaria quae 
verfum illum habebant , in fufpiciqneni voca- 
rentur fraudis , vel erroris . Plures hinc fluxe- 
'ruot anni pnufquam defe^us Codicutn agno- 
fceretur ; nam fubobfcure primum ab aliqui- 
bus notatus e(t , & margini adjun£lus ; dein- 
de re clarius infpe£la,in ipfo textu locum ob- 
tinuit; ad normam fcilicet plurium, antiquio- 
rum , meliorumque Codicum , quibus fides 
omnino negari non potuit : quapropter a tri- 
bus ferme • feculis ptraquei Ecclefia , Graeca 
fciiicet & Latina , convenit , Sc uti canonU 
cum verfum illum admifit . 

Sed 8c id quoque reponi potefl , quod ni- 
mirum Arianorum fraude laudatus verfus a 
Codicibus fit expundus . Tenierafas epim ab. 
Arianis fliiffe Scripturas , 'docent Ambrpfius 
tum alibi, tum in lib. de Spiritu S. c. lo. , 
& Audior Prologi in Epifiolas Canonicas qui 
S. Hieronymo tribuitur, aliique. 

Ex didlis apparet ratio , cur Patres aliqlit 
-hunc textum haereticis non 'objecerint. Vel 
enina mutilos Codices habuerunt, vel nolue- 
runt de illius 'audloritate contendere ; cum 
aliunde facile poffeiit Arianos , aliofque haere- 
ticos refutare . At fuere tamen Patres alii 
<' qui praedi dium verfum, uti genuinum divi-' 
numque laudarunt. Citant namque illum Cy- 
prianus in lib. de Unitate Ecclefiae , & Ful- 
gentius Rufpenfis Epifeopus in libro Refpon- 

■ fio- 
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fionum cpntra Arianos Refp, lo. ,& Eugenius 
Epifcopus Carthaginenfis in ProfefTione (idei , 
quam coofeotientibus aliis 400. Epifcopis edi- 
dit , obtulicque Hunnerico Regi Ariano anno 
484.., uri refert Violor Vitcnlis in lib. 3. de 
perfecutione Vandalica . Illum quoque recenfec 
Vigilius Tapfenfis Epifcopus ia lib. 2. Alter-’ 
cationum adverfus Arium , SabeJlium , 
Photinum n.45. & in lib, ad Varimadum c<5.; 
qiiod tamen opus in Bibliotheca Patruip Ida- 
•cio Claro Hifpano Epifcopo tribuitur: floruit 
vero Idacius ante Vigilium , Refert & illum 
Caffiodorus in libro Complexionum , quas edi- 
dit vir cl. Scipio Maffei . Caffiodorus autem 
fumma cura magnifque fumptibus antiquos Bi- • 
bliorum Codices collegit , contulit , emenda- 
vit ; uti condat e^ ejus lib. divin. |odin. c. 8. 
Denique Innocentius III., ik IV. Lateranen- 
fe Concilium hujufce verflcpli meminerunt , 
/ficut & Bernardus ferm. i. Sc 2. in OdlavanoK 
Pafchae , aliique innumeri . Nefas eft igitur 
audioritatem verfus illius in dubium revo- 
care. 

* Sed Sociniani illud quoque reponunt, quod 
etfi verficulus ille canonicus effct; probari ta-' 
tnen ex eo non poffet, quod cum unitate di- 
vinae eflfentias confideret Trinitas Perfonarum. 
Unitas enim de qua ibi flt mentio , ad tedi- 
monium tantummodo pertinet , non ad natu-^ 
ram , Hinc v, 8. Itgitur : £r fres junt , qui 
teflmonium dant in ferra' Spiritus , & aqua ^ 
[anguis.' O" bi tres unum Junt, Modocer- 
tidimum ed, quod Spiritus, aqua, & fanguis 
diverfam habeant naturam : ergo etiam Pater,. 
Verbum , & Spiritus Sanflus unum non ex 
co dicuntur, quod lint eiufdem cllemix , frd * 

^ 2 quod 
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quod unum idemque ceftimoninm de Chriftd 
perhibeant . 

Refpondemus , quod exempla quae ex crea- 
turis adducuntur , ut res divinae monftrentur ^ 
perferam aequalitatem habere non pofTunt * 
' Cum ergo teftimonium de coelo iit teftimo- 
nium Dei, debent profedo Pater , Verbum/ 
& Spiritus Sandius unum ,e(fe quoad fubilan-. 
tiam , tres autem quoad Perfonas . Quapropter 
licuti Pater e(t verus Deus, ita.de Filio , &. 
Spiritu SanCio fimilirer affirmare debemus ;&• 
licuti Pater, & Verbum funt duae Pcrfonae 
ita & Spiritus San£ius fuam habet perfonali- 
tatem , non vero fimplex eft Dei virtus & 
energia, uti fabulantur haeretici. 

Teftimoaium vero de terra eft tefiimonium 
creaturae , proindeque Spiritus , aqua , & fan> 
guis unum funt in ratione facramenti dumta- 
xat & figni , quia nempe veram Chriiti hu- 
manitatem odendunt : non ergo in duobus ad-- 
duiiiiis verfibus eadem omnino unitas indica-' 
tur. Ad hoc confirmandnm conferre videtur,-, 
quod in Graeco de Patre, Verbo , & Spiritu / 
SaiiAv> Itgatur : Et hi tres unum funt . De 
Spiritu autem, aqua, 8c fanguine dicitur: Et^ 
hi tres in unum /w»i,vei ad unum funt: noQ 
quia nempe eandem habent effentiam , fed 
quia ad reddendum idem tedimunium pariter 
ordinantur. 

Pro majori autem huiufce rei claritate fub- 
iuiigimus , quod tres divinae Perfonae non fe- ' 
, me) de Chrilti divinitate teftimonium reddi- 
derunt ; utputa quando in baptifmo, & tranf- 
figuratione Chriiti, vox Parris intonuit; quan- . 
do Spiritus Sandius fub columbaz fpecie , vel 
fub Ignearum linguarum forma defeendit ; quan-. 
i ^ du 
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do fe Ghriftus Dei Filium paifim affcruit^, 
Idqtie Scripturarum oraculis, multifque mira- 
culis confirmavit. ^ 

Dicitur etiam quod Spiritus / aqua , 8 c fan- 
guis teftimonium de Chrifto protulerint , quia 
veram in ipfo humanitatem- elTe. probarunt^ 
Ft Spiritus quidem id praeftitit , quando Jefus 
inclinato cdpite, tradidit Spiritum ; Io: \g. v. 
30. Sanguis vero , & aqua- ejufdem veritatis 
extitere trites , quando^ unus militum lancea 
idtus ejus apetttit j & eontinuo^exivit' [anguis ^ 
^ aqua .* uti in citato cap.' legitur v. 34. ' 

‘ Ergo*Joannes in i.' epift. c. 5. w. 7. & 8. 
duas refutat hxrefes, qua& fuo tempore graifa- 
bantur ; 'alteram quidem Cerinthi, &Ebioni^, 
qui divinhatiem Cbrifti negabant ; alteram ve- 
ro Bafilidis, & Saturnini , qui 'veram Cbrifti 
carnem ■& humanitatem admittere renuebant « 
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Dc 'Theologicis Jnfiitutis 


G A P U T ■ III. 

. . I ‘ • 

* > < /i ' # 

l^rgumenta diljol^oir ^ quas ese utroqUe 
' Tejlamento contra Trinitatis 
Myficrium opponuntur* 

• * M ■ ). . . ^ > 

P Lura ex veierj,» & novd.praelertim Tefta^ 
mento argumenta depromunt Judaei, Sa« 
,belliani ,,$pciDiani , aliique , qui io' DeoTri- 
oitatem impugnant . Nos hic ea tantum eno* 
danda propopimus, quae facrofan^o Myfteria^ 
generatio) adverfari videntur ; quae - vero ad' 
denegandam Verbi , & Spiritus. Sandi .divinw 
ratem rpeciajirer adduciiolent , expendenda in^ 
ferius rcfervamus. 

Objiciunt itaque i. In veteri Teftamento 
Dei unitas fapiffime ita defcribitur , ut aper- 
te Perfonarum Trinitas excludatur. Hinc Deut« 
c. d. V. 4. legitur : %4udi Ijrael , Dominus Deus 
no/leir y Deus unuS ejl-f At , fi ^Divinitas tribus 
elfct commqpicata Perloois , ^ Deus dici unus 
omnino non poflfet . Sed & Ifaiae c. 44. v. < 5 , 
hxc dicit Dominus ; Ego primus , ego no- 
viffimus y & 'abfque me non ejl Deus. Ubi ve- 
ro plures funt'‘pcrfonae , nequit idem dici pri-^ 
mus , & noviflTimus . Denique eodem in cap. 
v. 24. fubjungitur : Ego fum Dominus faciens 
pmnia y extendens ceelos folus y ftabiliens terram, 
<S^ nullus mecum. At Deus Pater omnipotens 
coelum terramque creavit : ergo ipfe folus e(fc 
Deus : ergo non plurcs funt in Deitate Per- 
fonae . 

* • • 
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, Refp. , quod, in addudis textibus aliirque- 
fimilibus divinz quidem naturx unitas aflfera* 
tur, quin tamen Perfonarum Trinitas denege-' 
tur y quam veteris etiam teftamenti Scriptura' 
faltem fubobfcure commonftrat < Unus igitur 
in Deuteronomio 8 t alibi dicitur Deus , quia 
falfa funt numina quz a gentilibus adorantur; 
ut ; contextus evidenter oftendit » Advertunc 
infuper Rabbi Simeon filius Johai ^ 8 c Rabbi 
Ibba y fuo non carere myfterio^ quod hoc itt, 
loco Dei nomen ter fuerit repetitum; ut fci- 
licet cum effentiz unitate Perfonarum Trinira* , 
demonfiretur. Lege Petrum Calatinum lib.z.c.r. 

Item in Ifaiz c. 44. loquitur Deus contra 
idolorum cultores, dicitque fe primum e(fe , 
quia principium eft) a quo omnia procreantur; 

& noviffimum, quia finis eft, ad quem omnia 
referuntur: juxta quod in Apoc. c< 22« v. 
legitur: E^o fum .Alpha ^ & Omega^ primus ^ 

& noviffimus , principium , ^ finis . Lege 8 c 
ejufdem libri c.i.v.8. Nihil itaque ex Ifai* tefti- 
monio contra Perfonarum Trinitatem evincitur. 

Denique Pater omnia creat ratione puten- 
tis, quz una & eadem reperitur in Filio et- 
iam , & Spiritu San^o , ficut in eis una & 
eadem reperitur effentia. Indivifa funt igituc 
opera Trinitatis, nihilque ad extra produci- 
tur, quod a tribus Perfonis non ex zquo de- 
pendeat; licet per quandam appropriationem 
Patri ficut zternitas, ita & potentia tribuatur. 

Sed de hoc alibi , 

Objiciunt 2. Non eft alter Deus, nifi is qui 
in veteri Teftamento didus eft Deus Abra- » 
ham , Deus Ifaac , Deus Jacob : atqui Deus 
Abraham una tantum Perfona efi: , ipfumque 
Filium a confortio divinitatis excludit. Inquit 

B 4 enim 
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cnitn Ptftrus Adi. 3. v. i?. Deus ,Abrahaw ^ 

Deus I/aac , & Deus Jaceb , Deus Patrum wo- 
ftrorum , glovificavtt Filium (uum Jefum . So-. 

Ius ergo Pater eft Deus Patrum noftrorum , 

Deus fcilicet verus & fummus , qui dum Fi- 
lium glori6ca{fe defcribitur, diverfam ab tllo 
habere debet elTenciam : uon ergo Perfoaarunt 
Trinitas in Deo poteft admitti . 

Refp., quod Deus Ifrael glorificavit Jefum 
Filium fuum uon fecundum formam Dei , cu- 
jus refpedlu non rapinam arbitratus eft illeef- 
fe fe Deo Patri aequalem ; fed fecundum for- 
mam fervi f quam accipiens homo fadlus eft , 

& Patri obediens mortis patibulum libentifti- 
me toleravit . Propter quod a Patre exaltatus 
eft Filius, ut in nomine Jefu omne genufle- 
dlatur coeleftium , terreftium , & infernorum 
licut & in objcdlo cap. v. 16. inquit Petrus : 

Et in fide nominis ejus , hunc , claudum fci- 
licet ex utero matris (\ix quem ^ vos vidiftis^ 

& noflis , confirmavit nomen ejus &c,. Quia 
igitur confubftantialis Deo Patri Filius , ubi 
venit plenitudo temporis , humanam carnem 
affumpfit ; idcirco de eo quaedam aliquando 
dicuntur, quae non divinae, fed humanae tan- . * 
tum naturae conveniunt . • • • , 

Objiciunt 3. Sociniani , quod Jo. c. 17. 

3. Chriftus ait : Htee eft autem vita aterna 
nt eognofcant te folum verum Deum , ^em 
ttsififti Jefum Chrtftum . Adnotat modo Crel- 
lius in lib. r. De uno Deo Patre fe£l. i. , quod 
veri Dei nomine fummum intelligi nemo du- 
bitat : quare cum Chriftus Patrem fuum ita 
defcribat , ut eum folum verum Deum appel- 
let ; patet profedlo , quod Chrifti Pater folus 
Deus ille fummus. Illud. enim adjedlivum;, 
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Jolut a communione prxdicati , nempe veti, 
Deif Filium, & Spiritum Sandum excludit, 
& dumtaxat Patrem cui apponitur , verum 
Deum e(Te demonltrat . . 

,Refp. , quod uti ex Graeco textu apparet, 
vox illa folum fjtifoy non ad pronomen St Tc 
pertinet , fed ad id quod (equitur, nempe ve^ 
fuyft Dtunt -S-fsy • Lcgitur enim i ts» 

uhof *>^n 9 -tyiy Ulc igituT articulus intet 
2t' , ^ (jLiyot appolitus hunc laudato textui fen- 
fum attribuit : Hac e/2 vita aterna , modus 
fcilicet quo aeterna falas acquiritur, in eo con- 
(iftit , ut eognofcant j id eft , ut jpraflica fide 
credant homines , Te , illum folum verun» 
Deum. Quo nimirum fenfu a praedu:ati commu-^ 
nione non nifi vana gentilium numina exclu- 
duntur, quibus non convenit vera divinitas^ 
Filius autem, & Spiritus Sanftus, quia ean- 
, dem cum Patre habent elfentiam , ipfi etiam 
cum Patre in hifce vocibus defignantur 
Solum verum Deum , Hinc & de Filio fcribic 
Jo. in epift. I. c. 5 . v. 20. Hic efl verus DeuSy 
& vita aterna. Quod idem de SpiritUv San- 
cio dici debet, ut infra late probabimus.. 

Illud ergo quod . fequitur : £t cognofcant 
guem mifi^i Jefum Cbrifium ; a communione 
verae divinitatis Perfonam Filii non excludit; 
(ed fignificat ,, quod ille faflus homo propter 
noftram falutem de ccelo dcfcenderit,& quod 
fides SS. Trinkatis, & Incarnationis Filii Dei 
ad vitae aeternae co^ecutionem necefiario re-, 
quiratur . - - ^ 

Ex didlis apparet etiam illud , quod licet 
vox ifta folum referenda effet ad Patrem , npa 
ad verum Deum ; nihilo tamen minus divi-' 
nitatis hopore non Filius^ neque Spiritus San^, 

£lus» 


> 


iS De' 'Tbeologms hifiitutts 
€^ us, fed dii dumtaxac gentium privarentur^ 
Sicuri dum deChrifto inquit Petrus A poftolus 
A^l. C.4. V. I ti Et non e/i in alio aliquo [alus; 
non propterea Patrem excludit : ita neque Fi- 
lius i ne^ue Spiritus San 61 us in obie£lo Joan- 
nis tedimoriio excluduntur; non enim- illi di- 
verfam habent a Patre fubftantiam t 

Objiciunt 4< In epid^ 14 ad Con c. 8. 

Si fcribit Paulus 1 Nobis unus Deus Pater , ex 
qis6 omnia ^ & nos in illum: & unus Domi- 
nus fefus Chrijius ^ pet quent omnia ^ C5* nos 
•per ipfum * SoIus ergo Pater eft Deus ; ■ alio- 
quin Apodolus Spiritum Sandum non omi- 
nffet , neque Chriftum , tanquam a Patre di- 
verfum j Domini dumtajtat nomine defignaflR:t. ■ 
Refp*, quod ficuti non excluditur Pater , 
dum Chriilum unum Dominum appellat Apo- 
ftolus ; ita neque Filius excluditur , dum unius 
Dei nomine Patrem infignit<’ 2 Ve^«e er^o, in- * 
quit Cbryfoilomus hom< 20. in hund locum » 
nomina tanquam forte dijiributa divifit Paulus, 
Filio quidem , DominuS t Patri vero j Deus , 
attribuens * Nam ea quoque folet fape mutaret 
Scriptura^ ut cum dicit Pfalmo 109. V. i. D<- 
xit Dominus Domino meO J & rurjus Pfalmo 
44< V. 8. Propterea unxit te Deus ^ Deus tuus^ 
& Rom. 9. V, 5. Ex quibus Chtiflus fecun- 
dum carnem^ qui ejl fuper omnia Deus . 'Et /a- 
pe videris heec mutata nominat 
' Pater itaque unus Detis, & Filius unus Do- 
minus appellatur ad exclufionem eorum , qui 
dii quidem dominique dicuntur, at limplices' 
funt creaturae < Hinc v. 5. praecedit : Nam et/i 
funt qui dicantur dii ^ Jive in caloy/itx in ter- 
ra ( ftquidem funt dii multi domini mul- 
ti : ) Nobis tamen unus Deus 0‘c. Corinthios^ 

« ^ enim 
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eairtl nuper ad Chnfti fidem converfos in(Van> 
.ter bortatur Apofiolus, ur idolorum cultum 
ex animo defeRetitur : & idcirco eis, taoquam 
in Chfifto parvulis^ altiflima noRrae fidei my- 
IVeria non Racim ab ipCo converfionis initio 
Xeferavit .r Lege c,- ejufdem epiR. wV i. & 
2. Unde ChryfoRomus citato io loco fubfun- 
git : \Jt ojlenderet Paulus non e(fe dpud nos 
multiplicitatent deorum ^ id:d illud ^ unui ^ ajffi- 
due retinet dicens y Non ejl Deus alius nifi unus^^ 
& Nobis unus efl Deus & unus Dominus . 
IJnde martlfe/ium efl illum , audi torrem infir^ 
piitati parcentem y hoc arguetidi modo ufum e{- 
je y ideatjui spiritum non mcmoraviffe^ Hasc mo- 
do fufficianC , nam infra prolixius de praefen*' 
ti controverfia differemus . 


CAPUT IV/. 

Num ex antiqua T^r aditione TrmitatU 
flfy/ierium demonjlretur ? 

P Ropofitio . Trinitatis Myfterium ex P'a- 
truti» traditione perfpicue comprobatur. 
ProbatUt'. Et fane S. Ignatius qui fub Tra- 
jano martyrium confummavjt^ in epiR. ad 
Magnefianos haec inter alia fcribit : Omnia <juee 
facitis y profpere vobis fuccedant , carrtf & fpi^ 
%itu y fide & charitate y in Filio & Patre O* 
Spiritu SanEfo . NoRram igitur juRificationem 
Ignatius tribus Perfonis iodircriminatim attri» 
buit ; proindcque Trinitaceni ia Unitate fa- 
tejtur . 

' S. Po. 
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- S. Polycarpus qui eiiam fecundo faeCuIofI<)- 
ruit , referente Eufebio in lib. 4. Hi E. 'c. Try, 
morti proximus ita Patrem oravit : Quamob^ 
rem de amnibut te laudo , te benedico , te glo- 
rifico per jempiternum Pontificem Jefum Cbri- 
flitm unigenitum Filium tuum, per quem tibi 
una. cum. ipjo :in Spiritu SanSio gloria nunc & 
in facula loculorum . ^men . ^Iqualis ergo 
gloria a S; Martyre Patri, & Filio, & Spiri- 
tui San6lo tribuitur ;.adeo 4 ue docet ille , unam 
tribus xlfe fubftantiam . • 

-'Juftinus etiam in Apologia 2. fcribif:H«»ff 
, Patrem fcilicet, qui ab eo venit.» 
Fdiumj '& Spiritum SanHum colimus , & ado- 
ramus cum ratione & 'veritate venerantes , Si- 
non diverfus eft cultus, ergo neque *^trium elt 
diverfa natura . 

^Accedit & Athenagoras eiufdem ir. f*cuU 
Cl. Philpfophusj.qui ia Apologia pfp Chri- 
ftianis bseci habet» Deitm affbrimus , ^'Filium 
ipfius Verbum , & Spiritum S antium ,* tria qui- 
dlm fecundum potentiam'^ Patrem f Filium , 
Spiritum ; ati» vero & effentia unum , Ftlius 
enim Patris' Mens,- verbum , & fapientia efl / 
^ ub eodem- Spiritus, ut lumen ab igne, pro- 
.'Quo fane nihil clarius , ut catholica de- 
mbriftifetur affertio , quam alii etiam Grasci 
Patiys perpetuo docuerunt . Lege Theophilunx 
Antiochenum in lib. 2. ad 'Autolycum , Ire- 
na»um in lib. i. adverfus hxrefes c. 10., Dio-' 
nylium Alexandrinum &c. 

Neque Larini Patres" a Gra»cls hac in re 
nilo modo diffentiunf, uti conftat ex Tertul- 
liano in lib. contra Praxeam ‘c. ir. , ex Cy- 
priano in^lib.21 tcftimoniorurri adverfus Judaeos 
c. (J. ,^cx Dionyfio Romano Pontifice in'epift.* 

con- 


Digitized by Google 


Lib:,m. Cap, ivy ' 

contra Sabellianos ikc. Hinc Nicaenum Con.' 
cilium, uti fcnbic Theodoretus in lib. i. H, 
c. 8., Trinitatem Perfonarum ac Verbi divi* 
oitatem adverfus Anum nedum ex Scripturis^ 
ied etiam ex npn interrupta Veterum traditio- 
ne defendit , . ‘ ^ - 

j Quapropter veriflime Nyflenus hac de' fe 
fcribic in Orat. 3. contra Eunomium : 
cit ad nojiri fermonts demonjirationem , quod 
habeamus a Patnoui vementem ad nos ttadu 
tionem , velut hareditatem quondam i per fuc* 
cejfionem ex ^poltolis per Sonitus fequentes tranf- 
tniffam. ■ / t • - v • - ' 

. Denique S. Auguftinus in lib. i. de Trin.i 
c. 4* ait : Omnes , quos hgere potui , qui 'ante 
nte jeripferunt de Trinitate ^ qua eji Deus , di- 
"vinorum librorum veterum & novorum Catho- 
lici Traiiatores hoc intenderunt fecundum Scrip- 
turas docere , quod Pater ^ Filius , & Spiritus 
Saniius unius ejujdemque jubfiantia tnfeparabi- 
liiaqualitate divinam infinuent umtatem j ideo- 
^ue non ftnt tres dii , fed unus Deus . Et quia 
in dubium revocari omnino non potcft ; quod 
Patres illi qui poft Nicaenum floruere Conci- 
lium, Trinitatem Perfonarum cum> Effentiae 
unitate docuerint; idcirco a recenfendis eorun- 
dem teflimoniis abflinemus. Lege P. Berti ia 
lib. 7. c. 5. 

Objicies I. 'Nunquam Gentiles opnofuere 
Catholicis pluralitatem deorum , & argumen- 
ta alia, quae Trinitatis myfterium impugnare 
ex naturali ratione videntur : ergo primi tem- 
poris Ecclefia Trinitatis Idogma non novit . 

• Refp. I. , non extare nunc libros omnes, 
quibus Gentiles catholicae fldei do 61 rin.im ever- 
tere, Si, Noltri eandem tueri conati fuut . 2* 
^ * pru- 
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prudenti difciplina veteres Chriiliant noflrae 
Keliglopis dogmata Gentilibus abfcnndebant v 
IM ead/em profanarent ; imo nec ipGs NeophU 
tis omnia ifatim fidei myltena revelabant . 
demum oppido faHym el^ , quod nunquam 
Ethnici primis Catholicis pluralitatem Oeorum 
objecerint ^ & abfqrda alia quae ex Trinitatis 
snyfterio confequi pofTe videntur : ita namqus 
arguipentari confueviffe Gentiles , aperte con- 
ftac ex Tertulliani libro contra Praxeam , & 
cx libris Origenis contra Celfum . Lege etiam 
i^poiogiam i. Judini, & Apologiam Athena- 
sorz, & Cyrilli libros coqtra Julianum A po« 
natam . 

Objicies Ecclefiz Patres , ut tnyi^eriutn 
Trinitatis exponant, exempja ex crearis rebus 
adducunt . Szpe enim afferunt, ita Filium z 
Patre, &Spiritutn Sandum ab utroque proce* 
'dcre, uti radius a fole , & calor ab igne, & 
amgr ac verbum a rationali anima producun- 
tur. fmo quandoque talem iUi in tribus Per- 
ibnis naturz unitatem agnofcunt , qualis ia 
pluribus hominibus invenitur . Non ergo Pa- 
• tres perfed<iin , fimplicem , ac numericam di- 
vinz naturz unitatem in tribus afferuere Per- 
fonis , qualem poftea Homanz commnnionis 
Theologi tam acriter propugnarunt. 

Jiefp. , quod utique Patres dum de Trini- 
tate loqqumur, exeni pia ex creaturis affumant; 
non tapen ad hoc ut omnimoda paritas inge- 
ratur, fed ut myderium quod creatz mentis- 
sntelligentiam fpperat, aliquatenus illudretur. 
Eo itaque fine addudis utgntur exemplis , ut 
odendanr , quod Filius & Spiritus Sandus a 
Patre, veluti apprimo originis principio, & 
A quodam veluti divinitatis fonte procedant > 

quia 
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quin feparentur ab ipfo ; quemadmodum ne- 
qae raqius a folC) neque ignis a calore dis jun- 
gitur . £c ficuti intelledus noder verbum , & 

- voluntas .producit amorem \ i^^ Filiqs ex di* 

• vino intelleflu , & Spiritus S^n^us ex divina 

J roluntate procedunt : Jipet iftj in propria per- 
onalitate Cubfldaqt , fecus ac io creatis vert)? 
(Sc amori contingat. Ajunt infupCT, quod H- 
cut homo filium (ibi pipilem & aiqualem in 
natura producit , ita & Dei filius ngn ed 
Patre inferior, fed eidem prorfus squali?: li- 
cet humana qatura in patre & hlib nun^erice 
dividatur , non fic autem divina ; & ideo tres 
deos , aut tres dominos dicere ex catholica 
Religione, & ex Patrum fententia prohibemur. 
Lege S. AthanaGum in Oratione contra Aria- 
nos n. 3. Nihil igitur ex argumento colligi- 
tur , .fed potius oppoGtum demondratur . 
"Objicies 3. Grsci patres fspe tres in Deo 
fubdabtias e(Te dixerunt • uti patet ex Augu- 
ftino in lib. 7. de Trjn. c. 4., ex Hilario m 
libro de Synodis &c. Atqui id cum doclrina 
quam de Trinitatis myderio Romana nunc, 
uadit EccleGa /componi qon poted. 

Refp.^Grscos per fubdantiae nomen perfo-, 
nam» non edentiam deGgnaffe, Ut enim lau- 
dato in loco D. S. fcribit Augudinus : Quod 
de Perfonls [ecundunf fiojlram , i>oc de fubjia»- 
tiis fecundum Gracprum confuetudinem , ea qua 
diximus, oportet inteUigi . Sic enim dicunt illi 
tres fubjlantias , unqm effeifttiam , quemadmo- 
dum nes dicimus tres Per/onas , unam effentiam 
vel fubjlantiam . Simili etiam modo S. Hila- 
rius in citato libro Antiocheni Concilii men- 
tem exponit . , 
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per nature^ rationerrt 
ad Trinitatis /dentiam valeat 
pervenire F 

Q uinto fasculo Claudianus Mamertus Vien- 
nenGs Ecclefiae Presbyter affirmavit, quod' 
Plato mirabili ingenio unum Deum,* 5 c‘ 
tres in Divinitate Perfonas effe probaverit , 
Petrus item Abae/ardus fzculo XII. auditori- 
bus -fuis omnium rerum fcientiam promitte- 
bat , earum etiam , qua fublimiora &• (aera- 
tiora profundo illo finu facra fidei continentur^ 
ati feribit S. Bernardus in epili. 190. ad fn- * 
nocentium c. i. Labente infuper fasculoXUT. 
Kaymundus Lullus alferuit , quod Trinitatis 
niyfterium clare & evidenter oftendi poffit per 
demonftrationem aquiparantia , petitam fcili-' 
cet ex propoGtionibus , qua; in certitudine 8 c- 
evidentia funt aequales . Putarunt denique alii 
de quibus fcribit Tournely in quaeft. r. de 
Trinitate a. i. , quod licet .naturae ratio ex 
fefe nequeat ad tanti myfterii notitiam perve-- 
nire ; fuppofita tamen revelatione ac fide va- 
leat illud evidenter ac neceflfario demonftrare. 

At communis Theologorum alfcrtio eft , 
quod nemo per naturalis ingenii aciem valeat 
Trerfonafum i#i Deo Trinitatem agnofecre, aut' 
illam ,• fuppofita etiam revelatione , ullatenus 
demonftrare ; licet poffint Catholici omnia dif- 
fipare fophifmata, qua: adverfus iftud fidei no- 
, fttae 
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ftne myfterium ex narurali ratione & philofo» 
phia ab incredulis opponuntur . Primam alfer- 
tionis partem hoc in capite oftendemus, al- 
teram autem in fequente : Sit igitur 

Propolitio , Nemo poteft per naturae ratio- 
rem divinarum Perfonarum Trinitatem agno- 
fcere, neque tide imbutus poteft humanis ar-^ 
gumentis incomprehenfibile myfterium poGti- 
ve, ut inquiunt, demonftrace. 

Probatur. Matth. c. ii. v. 27. dixit Chri- 
ftus : Nemo novit Ftllum^ ni/i Fater neque 
Patrem quis novit , ni/i Filius , cui volue- 
rit Filius revelare . Non ergo naturali ratione 
Trinitas demonftratur , fi revelatio divina 
requiritur, ut Patrem , & Filiutn cqgnofca- 
mus . 

Accedit quod poftquam Petrus praeclarant 
confdfionem illam edidit Matth. 16. v. \6. 
Tu rs Chrijius Filius Dei vivi j eidem Chri- 
ftus V. 17. fic refpondit : Beatus es Simon 
Bar-Jona^ quia caro & /anguis non revelavit 
tibi , fed Pater meus qui in coelis e/l . Ex quor 
Chryfoftomus hom. 55. in Matth. ita redtc 
fubinfert : Non ergo poffumus aliunde cognefce- 
fe Filium , quam a Patre j nec Patrem aliun- 
de , quam a Filio , 

Sed & Patres alii eandem veritatem aper- 
tiftime docuerunt , Nam S. Hilarius in lib. 
2. de Trin. n. 9. loquens de Verbi generatio- 
ne fic ait: Ego nefcio^ mn requiro; & con- 
/olabor me tamen , .Arthangeli nefciunt , An- 
geli non audierunt , jacula non tenent , Prophe- 
ta non fen/it , .Apo/lolus non interrogavit , Fi- 
lius ipfe non edidit . Ceffet dolor querelatum , 

Auguftinus in lib. 15. de Trin. c. 6. fcri- 
bii : difputandi modus., quanam tandem 

Tom. IV. G vis 
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•vif intelligendt atque potentia , qua vivacitas 
rationi f , q»^ netes cogitationis oflendet , . quo^ 
modo fit T rtnnas ? 

Fulgentius in lib. 2. ad Trafimundum c« 
1, inquit : Sola immutabilis illa fempiternitas 
Trinitatis reperietur incomprehenfibilitatis digna 
miraculo , qua fic excedit omne quod cogitare 
vel fapere posumus , ficut fuperat omne quod 
fumus. Docent hoc ipfum alii etiam Patres, 
& praefertim Epiphanius haerefi 76. , Ambro- 
iius in lib. i. de hde c. 10. ^ Bernardus lib, 
5. de confid. c. 8. 

Accedit & ratio . Omnis cognitio quam na- 
tura fuppeditat, vel ex rei caufa oritur , vel 
ex effcdlu : atqui Trinitatis nulla caufa eft ; 
Dei vero effedtus , creaturae videlicet , non a 
proprietatibus Perfonarum , fed ab unitate ef- 
fenti® 8 c potentiae producuntur ; unde tres di- 
vinae Perfonae non triplex , fed unum funt ac 
fimplex cujusiibet creaturae principium. Lege 
S. Thomam in p. i. q. 32. a. 1. 

Neque Trinitatis rayfterium oftendi poteft: 
per demonfVrationem , quam aequiparantiae vel 
•aequivalentiae Lullus appellat; ut enim ait Se- 
raph. Doi^or in i. d. 5. p. i. a. unico q. 4., 
Pluralitas Perfonarum cum unitate effentia e/? 
proprium divina natura folius , cujus fimile nec 
treperitur in creatura , nec potejl reperiri , nec 
rationabiliter cogitari.' ideo nullo modo TrinL 
tas Perfonarum ejl cognofcibUis per creaturam y 
rationabiliter afeendendo a creatura in Deum , 

Tandem neque hic ad ingenitam ideam ap- 
pellare quis poterit; cum eam in nobis effe, 
certa nequeat ratione probari . Cererum illi 
etiam qui inhtam Dei ideam cum Cartefio 
ilacuunt , non relativa , fed abfoluta tantum- 
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modo prsdicata per illam nos attingere con- 
fitentur . 

Ergo ex feipfa nequit humana ratio ad Tri- 
nitatis intelligenti^m pervenire , neque fuppo- 
fita fide poteit rayltcrium iftud pofitiva , effi- 
caci, & evidenti demonftratione firmare. Fi- 
des enim naturalem vim mentis & ideas non 
immutat , nullumque inducit efFedum qui cla- 
re ac neceflario cum altiffimo myfteno con- 
nedatur ; fed id unice prasftat , ut rebus quae 
non apparent, propter folam revelantis audo- 
ntatem prazbeamus afTenfum . 

Objicies I. Deus eft fumma veritas : atqui 
fumma ventas cognofei facile poteft : ergo na- 
turalis ratio Deum cognofeere facile poterit , 
non tantum ut ille unam habet eflentiam , ve- 
rum etiam ut Perfonarum pluralitatem inclu- 
dit . Hinc Deus ipfe Ifaije c. 66. v.g. ex na- 
turali ratione Filium fe generare demonftrat, 
inquiens : Numguid e^Oy gui alios parere facio, 
ipfe non pariant , dicit JDominus ? fi ego , qvti 
generationem cateris tribuo , flerilis ero , ait Do- 
tninits Deus tuus ? 

Refp. ex didis, quod Deus utique in feipfo 
fumma gaudet veritate , ac intelligibilitate frui- 
tur infinita: at mens noftra finita cum fit, cor- 
poreifque fenfibus alligata, licet ex effcdibus 
argumentando valeat in cognitionem effentia- 
lium perfcdionum afeendere,; nullo tamen mo- 
do poteft Trinitatem Perfonarum agnofeere , 
cum in rerum univerfitate nullus inveniatur 
effedus , qui cum relativis Dei attributis ne- 
ceffano, uti effedlus cum caufa , copuletur . 
Propria Perfonarum , inquit Dodor Angelicus 
in quaeft. lo. de veritate a. 13 ., (unt relatio- 
nes , quibus Perjona non ad creatutas , fed ad 
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^ invicem referuntur ‘ unde naturali cognitione irt 
propria Perfonarum devenire non poffumus . 

In objedo autem textu non loquitur Deu» 
de naturali Filii fui generatione, fed de mul> 
tiplicatione Fidelium , quos per Chrifti gratiam 
fibi filios adoptavit . Parturivit , & peperit 
Sion filios fuos . Numquid ego , qui alios pa- 
tere facio &c. Et licet aliquando Patres lauda- 
ta verba per quandam congruentiam ad decla- 
randam Verbi generationem accommodent ; 
illam tamen non evidenter oftendunt , cum 
poffet Deus per omnipotentiam fuam res pro- 
ducere , eifdemque faecunditatcm impertiri , 
quamvis ipfe confub{tantiaiem'fibi Filium noa 
haberet . 

At dices . Deus naturam omnem excedit , 
non tantum ut trinus eft , verum etiam ut eft 
unus.', & abfolutas perfeQiones includit : ergo 
vel ille fub nullo refpeflu cognofcitur, vel fi 
cognofcitur ut unus, cognofci etiam debet uc 
trinus . 

Refp. , quod licet Deus in feipfo fit ens fu- 
pernaturale , adeoque intuitive cognofci a na- 
turali & finita mente non poffit; dum tamen 
de abrtradliva loquimur cognitione , quam ejc 
effeflibus habemus , non omnes Dei tftedlu» 
funt fupernaturalcs, fed eorum plures intra na- 
tur* ordinem continentur : ex iftis autem co- 
gnofcuntur quideni Dei unitas , & potentia , 
abfolutxque perfeftiones , quibufcum effedus 
bujufmodi coniuiluntur ; at non cognofcitur 
Trinitas Perfonarum, qu* neque cum natura- 
libus , neque cum fupernaturalibus eftedlibus 
copulatur . 

Objicies 2. Sanfti Patres ut Trinitatis my- 
fterium dexlarareac, vanas adduxerunt fimili- 
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cudrnes , quae in intellefiuali , & in fenObilt 


etiam creatura relucent . Ufl enim quandoque 
funt exemplo mentis humanae qux una licet 
(it , meminit fui , & feipfam diligit , ac co» 


gnofcit . Exemplum etiam Solis adhibuerunt, 
in quo fplendor fimul Invenitur , & calor, Sc 
motus : aliaeque ab illis excogitatae funt ima- 
gines , quibus in Deo effentiae unitas , & Per- 
fonarum Trinitas demonflratur . 


Confirmatur argumentum. Et fane homi- 
nem ad Dei imaginem , & fimilitudinem effe 
fadum , nemo unus ignorat : in qualibet etiam 
corporea creatura Trinitatis veftigium inveni- 
ri , in facra Theologia certifTimum elt.Unde 
S. Auguftinus in lib. 15. de Trin. c. 2. ad- 
ducit illud ex Sap. c. 15. v. 5. */f ma^nitu- 
dine fpeciei & creaturae , cognofcibiliter poterit 
Creator horum videri : deinde fubjungit : Hac 
de libro Sapientia propterea pofui , ne me fide- 
lium quifpiam frujira & inaniter ext/limet it$ 
creatura prius per quafdam fui generis trinita- 
tei quodammodo gradatim , donec ad trientem 
hominis pervenirem , quafiffe indicia fumma il- 
lius Trinitatis , quam quatimus cum Deum qua- 
erimus . Ex rebus igitur hifce creatis nedum 
Dei exiftentia & unitas, verum & Perfona- 
rum Trinitas evidenter agnofeitur, 

Refp. , quod addufix fimilitudines non ex 
feipfis pluralitatem Perfonarum in Deo demon- 
ftrant , fed fuppofita fide nonnihil myfterium 
iftud illuftrant , Prius enim rem cognofeere 
aut credere debemus, ut illam poftmodum aliqua 
iimilirudine declarare pulTimus.Hinc qui Regem 
vel leonem nunquam vidit, nihilque de illis 
vel audivit aliquando vel legit , ex fola ima- 
gine R^gem vel c» Colo vcftigio Ifoaem poC- 
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fe non poterir, neque omnino percipiet haeC 
ipfa in fe aliquarum rerum fimilitulines con- 
tinere . Ita pariter' qui divinarum Perfonarum 
Trinitatem prorfus ignorat, ejus imaginem in 
rationali creatura , & veftigium in corporeis 
rebus invenire non poteit ; fi vero fide fuerit 
imbutus, in hifce rebus imaginem aliquam & 
qnadam veftigia deprehendet , per qu* prae- 
concepta fides poffit aliquantulum confirmari. 
Quapropter egregie fcribit Augultinus in lib. » 
15. de Trin. c. 24. , aliquos videre mentem 
fuam , quomodo videri pote/} • nec tamen eatrt 
credunt , vel intelligunt e[fe imaginem Dei .* fpe- 
eulum quidem vident , fed ufque adeo non vi- 
dent per Ipeculum , qui efl per /peculum nunc 
videndus , ut nec ip/um /peculum quod vident^ 
/dant e(fe /peculum^ ide/l imaginem. 

Sed & idem S. Doilor fajpe fatetur , ma- 
gnum verfari diferimen inter fummam Trini- 
tatem , ejufdemque nedum vefiigium quod im- 
perfedie exprimit , verum & imaginem qua» 
in fpirituall creatura refplendet . Unde in lib. 
15. de Trin. c. 22. fic ait.: iterum in illa /um- 
ma Trinitate y qua incomparabiliter rebus omni- 
bus antecellit , tanta e/i in/eparabilitas , ut cum 
Trinitas hominum non po/fit dici unus homo , 
in illa unus Deus dicatur y &“ / 7 r . Nec in uno 
Deo fit illa Trinitas , fed unus Deus . Nec rur- 
fus quemadmodum i/la imago , quod e/l homo 
habens illa tria , una per/ona e/l , ita efl illa 
Trinitas.' /ed tres Per/ona funt Pater Filii ^ 
& Filius Patris y & Spiritus Patris , & Fi- 
lii . Ex quibus profedlo fatis fuperque patet , 
quaenam hac fuper re fuerit Auguftini fen- 
tentia . 

Objicies 3. Naturali ratipne cognofeimus, 

quod 
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quod Deus fit infinite bonus , adeoque quod ' 
infinito modo communicare fe debear ; vulgo 
enim dicitur : Omne bonum eft fui diffuli- 
vum . Ergo cum Deus.feipfum infinito modo 
ad extra communicare non poffit , neceffario 
ad intra infinvia perfectione fe communicabit, 
per produdioriem fcilicet Perfmiarum.» 

Et fane etiam revelatione non pofita evi- 
denter apparet , quod feipfura Deus cognofeat, 

& amer ; quod intellectio illa ik amor ac- 
cidentia non fint, neque div-rfaTi po.iint ha- 
bere fubftanriam ; ergo natut '!i .arione perci- 
pimus 5 quod fubiifttns inrein.c1:' , ik perfona- 
Jis amor inveniatur in Deo ; Filius icilicet , 

& Spiritus Sandus , qui ab alio , nimirum a 
Patre , procedant. 

Refp. , quod licet oftendat humana ratio , 
Deum infinita bonitate pollere; non tamen at- 
tingit , quod feipfum infinito modo commu- 
nicet per productionem Filii & Spiritus San- 
Cti , qui a Patre realiter funt diftinCti , habent 
tamen eandem cum illo naturam . Cum enim 
ex creaturis appareat , quod unius natutcK urunn 
fit fuppofitum ; inde humana ratio fibi rel-.Cta 
concludet, quod (icuti Deus unam habet natu- 
ram , ita non Trinus , fed unus tlfe debeat 
in Perfona. 

Neque ex hcc divinas bonitati nr;*;} jdiciunri 
ullum infertur; ut enim ait D- dor Angeli- 
cus in p. I. q. 32. a. i. ad 2. Bonitas inpni^ 
ta Dei mantfejiatur etiam ir, pvodttiionk crea- 
tur ee ; quia tnfinit/e virtutis e/i ex nthih pro- 
ducere. Non enim oportet , /i infinita bonitate 
fe communicat , quod aliquid irtpnuut/i a Deo 
procedat ‘ fed quod fecundum modum fuum re- 
cipiat divinam bonitatem . 

C 4 Er- 
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Ergo quamvis naturaliter cognofcamus, quod 
in Deo fit effentialis intelledio , & amor ; 
prout nempe abfolura; funt pcrfidiones , quae 
ab effentia vel nullatenus , vel tantum forma- 
liter dillinguantur : nolfe tamen omnino non 
poffumus intelledionem Sc amorem notionalem; 
fecundum fcilicet relationis conceptum , quo 
Trinitatem in Deo conftituunt . Sicut igitur 
Filius & Spiritus Sandus intelligunt & amant, 
quin Perfonas alias fua intellectione & amore 
producant : ita qui per fidem non effet edo- 
Clus , affereret , Deum quidem intelligere Sc 
amare feipfum ; quin inde colligeret, quod 
intellcflio , & amor in Deo duplicem fubfi- 
ilentem ac perfonalem terminum haberet . 

Dum itaque S. Thomas, S. Bonaventura , 
aliique Theologi de Trinitatis myfteno difpu- 
tantes , ejufcemodi adhibent rationes : Quicun- 
que intelligit Sc amat, intra feipfum fuae in- 
telleflionis Sc amoris terminum producit : & 
in Dco eft fumma charitas quae neceffario ten- 
dit in alterum : Sc nullius boni efi jucunda 
poffeffio, fi alterius confortio careat Scc. : dum ‘ 
inquam eo modo loquuntur, non demonftra- 
tionis , fed congruentia* rationes intendunt af- 
ferre ; ut nempe fuppofita fide fuadeant , Tri- 
nitatis myfterium nullam in fe contradiClio- 
nem involvere . Nam etfi Trinitas in Deo 
non effet , ejus Effentia, tanquam principale 
Sc motivum objeClum , intelleCiionem Sc amo- 
rem perfcCf.ffime terminaret ; quin oporteret, 
ut notionalcs termini per produClionem exi- 
Aerent . Et quia in Deo fola elfcntialis boni- 
tas eft formale objeclum amoris , ille feipfum 
diligendo eflet perfcCle beatus ; licet amor ad 
plures perfonas fub affignata cbaritatis ratione 
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non tenderet . Denique feipfum Deus intelli- 
gendo & amando jucundiffime ac perfedliffime 
poffidcrct , etfi plures in eo Perfonae non ef- 
fent ; ratione videlicet infinitae & abfolutifli- 
. tnx bonitatis , qux ficuti in una natura eit , 
ita in una poffet effe Perfona . 

Objicies 4. Quamplures Gentium Philofo- 
phi per naturale lumen praeclara quxdam de 
fumma l^rinitate fcripferunt , ita ut nonnulli 
Patres eorum ttftimonia recitent , & commen- 
dent .‘Sane S. Auguftinus in lib. 7. ConfefTI 
c. 9. refert , fe in Platonicorum libris legiffe, 
fnultis y & multiplicibus luaderi vationibus 
quod in principio erat l'’e>bum Verbum erat 
apud Deum , & Deus ei^at Veibitm . Merci>- 
rius etiam Trifmegiftus in Pimandro , & 2 o- 
roaftres in Magicis agnofeunt plures in Deo 
efTe Perfonas . Item Ariftcteles in ternario nu- 
mero D. vinitatis fymbolum deprehendit ; feri- 
bit enim in lib. i, de coelo & mundo textu 
Z. Per hunc numeiium adhibuimus nos ipfos ma- 
gnificare Deum unum , eminentem proprietati- 
tus eorum j qua funt creata . Tandem Sibyllae 
de Chrifii divinitate non obfcura ediderunt 
oracula . Ergo, 

Refp. , quod Ethnici qui de divinarum Per- 
fonarnm Trinitate aliquid affirmarunt, id vet 
ex facrorum librorum leilione , vel ex tradi- 
.tione Majorum , vel ex Hebraeorum confortio 
nolfe potuerint. Teftantur hoc Patres, qui 
dum ex Gentilium libris Perfonarum Trinita- 
tem in Deo demonftrant ; non id eo animo 
faciunt , quod exiftiment , accuratam ab illis 
de incomprehenfibili myfterio traditam fuiffe. 
doftrinam ; fed quod adverfus Ethnicos argu^ 
mento, 'Ut dicunt, ad hotainem nitantur evin> 
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cere , pluralitatem Perfonarum in divina na- 
tura non tffe negandam , cum illorum Philo- 
fophi rudem faltem aliquam & fubobfcuram 
hujufce myfterii cognitionem habuerint . Ce- 
terum limpliciffimam Divinitatis effentiam cum 
Perfonarum Trinitate vel ipfos ignoraffe Pla- 
tonicos , conceptis verbis affirmant Cyrillus 
Alex, in lib, 8. contra Julianum, Auguftinus 
in lib. 15. de Civ. D. c. i<$. , aliique Patres. 

Opera Trifmegifti , & Zoroaftris uti fup- 
polititia ab Eruditis habentur , neque veram 
perfeftamque dodrinam circa Trinitatis my- 
fterium manifeftant. Lege^P. Berti in lib. 9, 
c. I. Quod autem ex Anftotele objedum eii, 
inquit Angelicus Doftor in p. i. q. 32. a. i. , 
«0« efl fic intelligendum , quod ipje poneret ter- 
narium numerum in divinis ; Jed vult dicere ' 
quod antiqui utebantur ternario numero in fa- 
orificiis & orationibus ^ propter quandam terna- 
rii numeri perfebiionem . Hujufce enim numeri 
prajftantia in eo confiftit , quod ob triplicem 
unitatem, principii, medii, & finis in feipfo 
exprimat rationem . 

'Tandem oracula Sibyllarum vel fpuria funt , 

& confcripta poft ApoftolorUm ajtatem , vel 
fi genuina ea e(Te' contenderis , reponemus , 
quod Sibyll* divinitus myfteria 8 i futura co- 
gnoverint : adeoque contra affertionem no- 
itram nihil inde concluditur. Sibyllarum infi- 
gne y fcribit Hieronymus in lib. i. contra Jo- 
vinianum , virginitas , & virginitatis pramium- 
divinatio . 

Finem denique ponirhus quaefiioni , fubjun- 
gendo auream hac fuper re S. Thomae dodri- 
iiam , quam tradit ille in p. i. q. 32. a. i. in 
conci ufione , ubi adiiotat : Quod qui probare 

ni- 
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nititur Trinltateirt Perfonarum naturali ratione^ 
fidei dupliciter derogat . Primo quidem quantum 
ad dignitatem ip/ius fidei , qua ejl ut fit de 
rebus invifibilibus , qua rationem humanam ex- 
cedunt , unde xApojiolus dicit ad Hebraos ii., 
quod fides ett de non apparentibus : Et .,€po- 
fiolus dicit I. Cof. 2. c. Sapientiam loquimur 
inter perfc£los ; fapicntiam vero non hujus 
faeculi , neque prmcipum hujus f*culi ; fed lo- 
quimur Dei fapiennam in myfterio qua» elt 
abfcondira . Jf quantum ad utilitatem tra- 

hendi altos ad fidem .* cum enim aliquis ad 
probandam fidem inducit rationes qua non funt 
cogentes , cedit in irrifionem infidelium j credunt 
entm quod hujufmodi rationibus innitamur ^ & 
propter eas credamus . Qj^a igitur iidei funt , 
«0» funt tentanda proban nifii per auBoritates 
his qui auBoritates fujctpiunt .* apud alios ve- 
ro, fufficit defendere^ non effe impoffibile quod 
pradicat fides • 
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CAPUT VI. 


jyihie argumenta quae ex naturali 
ratione promuntur & Trim^ 
tatis myjlerium impH~ 
gnare videntur* 

Q Uod Trinitatis myfterinm humana fit , 
ratione fuperius , prsecedms caput ape- 
ruit; at cum una fit veritas , nequeunt 
quae ad fidem pertinent j-humanx rationi effe 
contraria ; 5c ideo hic pro inftituti methodo 
principaliora fophifmata diluemus, quibus Tri- 
nitatem Pcrfonarum ex Philofophia & huma- 
na ratione tum veteres, tum recentiores Uni- 
tarii impugnare tentarunt . 

Objiciunt itaque i. Si in Deo effent tres 
Perfonae realiter diftinftae , tres quoque dii ef- 
fe deberent . Sicut enim juxta Trinitariorum 
fencentiam ita argumentando refte concludi- 
tur : Pater eft divina Pcrfona , Filius eft di- 
vina Perfona , Spiritus Sandlus eft divina Per- 
fona ; tres igitur funt divin* Perfonae: fic pa- 
ri etiam ratione hxc altera valeret illatio ; 
Pater eft Deus ille fummus , Filius eft Deus 
ille fummus , Spiritus San61us eft Deus ille 
fummus ; tres ergo funt Dii fummi . ^tqui 
argumentum iftud humanae rationi repugnat ; 
ergo repugnat & illud, quo Perfonarum Tri- 
nitas demonftratur . 

Refp., quod tres Perfonae tres etiam dii ef- 
fent , 
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fent ) fi ficut in creans accidit , ad Perfona- 
rum multiplicationem ipfa quoque multipli- 
caretur divina natura. At cum haec unitatem 
fummam habeat & limplicitatem ; eft enim 
perfcftiffima & infinita \ idcirco eadem nume- 
ro & penitus indivifa- in tribus Perlonis exi- 
ftit . Ex primo igitur argumento nte defoen- 
dic, quod Pater, & Filius , & Spiritus San- 
£lus fint tres divinae Perfonae; licet non refte 
deducatur ex altero , quod illi fint tres Dii . 

At dices. Sicut in Deo multiplicari natura 
non poteft , ita neque perfona,; oportet enim , 
Ut in Deo nedum natura , fcd & perfona infi- 
nitatis 5c fimplicitatis perfedione fruatur : utra- 
que igitur divifionis eft incapax, & ficut una 
eft Dei natura , fic una etiam eft perfona . 

Refp. , quod Dei natura abfolute dicitur , 
Perfona autem relative. Quod abfolutum eft, 
dum multiplicatur, perfectionem fuam in plu- 
ra diftribuit , quorum alterum alterius perfe- 
ftione privatur , & fua determinata perfedio- 
ne finitur ; & ideo in creatis natura non per 
identitatem , fed per fimilitudinem dumtaxat 
• eft una. Divina vero Perfona cum relatio fit, 
oportet ut ad aliam referatur • adeoque una 
Dei Perfona quamvis non fit finita , neceflfa- 
rio Perfonam aliam connotabit . Licet igitur 
una fit Dei natura , poteft tamen in eo mul- 
tiplex efle Perfona , quarum altera alterius per- 
feftione idcirco non caret , quia omnes cum 
eadem divina natura perfe^ifllime conjungun- 
tur . Et hoc eft , quod quidam Schols De- 
flores affirmant, divinam nempe naturam effe 
abfolute & fimpliciter infinitam , Perfonam 
vero infinitam effe in fuo folum gertere; qua- 
tenus exempli caufa , licet divina Paternitas 
< - alium 
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nlium Patrem excludat , non tamen excIudiC 
1 'jiium, & Spiritum Sanflum . 

Ex didis facile patet, cur argumentatio ifta 
non teneat : Deus eft trinus in Perfonis , quae- 
libet Perfona ell Deus , ergo quaelibet Perfo- 
na e(l trina in Perfonis . Deus enim tri- 
nus eft, prout omnes fubfiftendi modos inclu- 
dit ; non prout fecundum abfolutas perfedio- 
nes, vel fecundum unum, & non alterum fub- 
fiftendi refpedlum conliderarur . Perfona igitur 
quae refertur ad aliam, illam excludit, ab ea- 
que diltinguitur; ac proinde quaeliber Perfona 
trina in Perfonis dici omnino non potell . 

Patet denique ratio, cur adjedive enuncia- 
ri poflTit , quod fint tres Perfona divinae , vel 
tres habentes Deitatem ; dici vero non debeat 
fubftantive, quod fint tres Dii. Uti enim be- 
ne notat Angelicus Dodor in p. i.q. 39. a. 3. 
I^omina jubjiantiva ftgnificant aliquid per mo- 
dum fubflantite , nomina vero adjetliva ftgni- 
ficant aliquid per modum accidentis quod inha-^ 
ret (ubjeblo ; fubjlantia autem fteut per fe ha- 
bet efje , ita per fe habet unitatem , vel multi- 
tudinem : unde & fingularitas , vel pluralitas 
hominis (ub/lantivi attenditur fecundum formam 
Jignificatam per nomen , tAccidentia autem fteut 
effe habent in jubjetlo , ita ex jubjebia fujci- 
piunt unitatem , vel multitudinem • 0“ ideo in 
ad/etlivis attenditur fingularitai , pluralitas 
fecundum (uppofita . , 

Urgebis . In creatis rebus ubi una effentia 
eft, non nifi una e':iam poteft dfe Perfona . 
Quod fi dixeris , hominum & Angelorum ef- 
fentiam effe finitam , Dei autem infinitam ; 
adeoque poteft haec fine fui divilione pluribus 
communu:ari fuppofitis : profedo nihil evin- 
ces . 
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ces. Si enim Deo elTentia fimpliciter iniinita 
tribuitur , infinita etiam fimpliciter Perfona 
eidem debec attribui : licuc igitur Perfona fi- 
nita finitam effentiam totam in feipfa com- 
pledlitur, & alteri incommunicabilem ita red- 
dit, ut uni effentiae non nifi una perfona con- 
veniat; fic etiam dicendum eft,quod infinita 
‘ Perfona infinitam Dei effentiam adaiquate con- 
tineat ; proindeque Deo etiam cui una com- 
petit effentia , una dumtaxat poteft Perfona 
competere . 

Refp. , quod natura creata ex fefe non nu- 
mericam , fed vel geneticam , yel fpecificam 
habeat unitatem ; quapropter in plures veluti 
partes fcinditur ac dividitur , quarum una fme 
altera perfedc & adsquate fubfiftit ; adeoque 
in creatis ex ipfa, finitatis ratione defcendit , 
quod tot fint perfonse, quot funt particulares 
effentix . At in divinis natura numero una 
eft & lingularis , ac perfetliffime fimplex; pro- 
indeque fine fui divifione in tribus poteft re- 
periri fuppofitis , qux non ex finitate , fed ex 
fxcundicaie funt plura . Uti enim fides edo- 
cet , divinx naturx fxcunditas exigit, quod in 
Deo una Iit Perfona producens , & dux fmt 
produdx ; altera fcilicet per intellcdum , al- 
tera vero per voluntatem , 

Ergo ut fuperius ditium eft , una divina 
Perfona, licet formaliter infinita cffe dicatur, 
totam quidem effentiam in feipfa comprehen- 
dit , non tamen illam terminat fub quocun- 
que refpedlu . Quod enim relativum ell, aliud 
neceffario connotat ad quod refertur ; 5c id- 
circo Pater fub ratione Paternitatis totam adx- 
quat effentiam , & in Deo unus Pater eft , & 
•uoa Facernicas . Sed cum Pacer referatur ad 

'Fi- 
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Filium , nullaque res feipfanj gignat ut fit ; 
cum inAiper Spiritus Sandlus a Patre produ- 
catur , & Filio ; idcirco pluresSn Deo pof- 
funt effe Perfonae, quae per diverfam relatio- 
nem realiter ab invicem diftinguuntur . 

Quae cum ita fe habeant, jam ficile appa- 
ret , quid reponere debeas tritilfimo huic ar- 
gumento: Uni effentia* una convenit intelli- 
gibilitas , bonitas , exil^entia , fingularitas &c. 
Ergo perfonalitas etiam una conveniet. 

Reponendam eft enim , quod exifteotia , & 
fingularitas, ceteraeque ejufcemodi formae , vel 
ut inquiunt formalitates , abfolut^ funt , & 
idem omnino munus exercent ; ideoque fru- 
ilra in eadem multiplicarentur effentia . Ac 
divinae Perfonalitates relativae funt, neque idem 
praeftant officium; cum alia Patrem, alia Fi- 
lium , alia Spiritum San£lum , diverfa penitus 
ratione conffituant. 

- Prompta etiam refponfio eft ad argumen- 
tum iftud : Multiplicatis fubjedis , multipli- 
cantur & formae; fic ubi plura funt corpora, 
plures etiam fgnt dimenfiones , colores , &c. 
Ergo ubi plura funt fuppofita , plures etiam 
funt naturae. 

Ex didtis enim elucet , quod divina natura 
infinita fit , adeoque fine fui multiplicatione 
in pluribus fuppofitis repetitur. Nam licet lic 
fingularis & individua ; fingularit, s tamen com- 
jnunicahilitati non officit ;Gcut racumalis ani- 
ma quae fingularis fubltantia eft', corpori com- 
municatur; quamvis in plures r:-s , plurefque 
veluti partes fuam nequeat partiri naturam . 
Neque ex creaturis qu.e limitationi ac compo- 
fitioni fubduntur , trahenda * j:»c exempla quae 
io divinis fimili prorfus ratione concludam . 

Ub- 
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= Objiciunt 2. Idcirco dieuur quod plures One 
divinae Perfooae , quia una alteram producit : 
atqui divina Perfona produci non pordt ; 
proprium enim & difFcrentiale Dei praedica- 
tum in afeirate confiltit, ut in lib. i. c. 7. fu- 
perius probatum elt . 

Refp. , quod alium conceptum habeat Dei 
elfentia , alium vero Perfona . Effentia enim 
fecundum formalem fui conceptum neque uti 
a caufa, neque uii a principio , neque uti a 
radice poteft ab alio dimanare ; cum nihil ea 
prius in Deo polfit intclligi . At fi de objcr 
ivis Perfonarum conceptibus difputare vo- 
lucris , paternitas ab edentia veluti a radice 
defcendit ; filiatio autem a Patre , & paffiva 
fpiratio a Patre & Filio , tanquam a princi- 
pio, fuam 'derivat originem : hoc autem fine 
ulla imperf ftione contingit , quia non diver- 
fam vel dillinftam effentiam in Deo habet is 
qui producit ab eo qui producitur , ficut ac- 
cidit in crearis ; ubi Pater quia non omnino 
eandem naturam Filio communicat , juxta 
philofophicum loquendi morem , Filii non 
principium, fed caufa nuncupatur. 

Dices. Si generandi & fpirandi poteftas elfec 
in Deo , neuum Pater Filium generaret , & 
Pater fimul cum Filio notionalem fpirarec 
amorem ; verum etiam Filius & Spiritus San- 
itas generare deberent, & Spiritus S. fpirandf 
virtute carere non poffet ; alioquin non una 
in tribus perfeilio edet , neque una natura : 
atqui hoc Trinitarii non concedunt: ergo ad- 
mittendae non funt in Deo Perfonae quarum 
una ab altera per generationem , vel fpiratio- 
nem, tanquam a principio, producatur ; ergo 
una tantum Perfona in Deo fubfiftit. 
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Kefp. ,quud Filius idcirco non generat, quia 
ipfe tanquatn terminus divinam generacionem 
adzquaC ; 8c Sptrirus San6tus non generat , 
quia produdionem Filii prxfupponit ; neque 
Ipirat , quia ipfe eft fpirationis adivae termi- 
nus adaequatus: quia vero eandem cum Patre 
habent elTenciam , ideo nulla eis pcrfedio de- 
e(l : quidquid enim perfcdionis in generandi 
& fpirandi principio. continetur , non a pater- 
nitatis, vel fpirationis adi vae relatione repeti- 
tur , fed ab ipfa* Dei abfoluta fubliantia repe- 
tendum eft . Quare S. Ambrotius in lib. 4. de 
hde c. 4. contra Arianos haec ait : Cur itu 
gutunt , Filius Pater nen efi? Quia & Pater 
JFilius non ejl. Cur ijle non generavit ? Quia 
nec ille generatus efi , Nec ideo minus habet 
Filius , quia Pater non eli . Nec Pater minus 
habet ^quta Filius non eji. Dixit enim Filius,' 
Omnia qua Pater habet ^mea funt , ,Adeo gene- 
ratio in paterna proprietate , non in /ure efl 
potejiatis . At cum de divinis procefliionibus 
in fequente libro tradabimus, hujufce refpon- 
ironis veritas clarius apparebit. 

Solvitur ex didis basc alia difficultas. Si Dei 
eflentia fecum poffet tres habere Perfonas , ha- 
bere pofTet & quatuor, & quinque, & nume- 
ro etiam infinitas . 'Rupto namque femel uni- 
tatis vinculo , nihil amplius fuperefTet , quod 
divinas Perfonas ad certum numerum limi- 
taret . 

Eft aperta refponfio , quod Deus per in- 
tclledum , & vpluntatem feipfum ad intra 
communicat ; idcoque Pater dum feipfum in- 
tclligit , Filium generat, & ha» duas Perfonas 
feipfas amando Spiritum Sanilum individu» 
operatione producunt . Cum igitur ejufdem ge> 
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neris una Ht Perfona, unus eft Pater ; cum? 
que infuper Filius divini inceliedus fxcupdi* 
tatem adxquet , unus eft Filius ; ob quam 
etiam rationem de Spiritu Sando Gmiliter efl: 
dicendum . Ergo tres tantum , non plures , ne- 
que pauciores funt in Deo Perfonx . Lege 
S. Thomam in p. t. q. 30. a. 2. , & S, Bonaven- 
turam m i. d. 2. a. unico q.4. 

Patet infuper ratio, cur li^et tres fint Per- 
fonx, & una Effentia ; bxc tameq cum 'illis 
numerum non faciat ; ita nimirum , ut non . 
quaternitatem , fed Trinitatem in Deo elTc 
credamus . Perfonx enim non cum Efl^ntia , 
fed fecum invicem relativam fervant oppoG- 
tionem ; adeoque non ab EfTentia , fed a fe 
invicem realiter diftinguuntur . Unde Conci- 
lium Lateranenfe IV. cap. 2. ait ; Ideo in Deo 
Trinitas eft /olummodoj non quaternitas ; quim 
qualibet trium Perjonarum ejt illa res , videli- 
cet Sub/lantia j Effentia, five Natura divina,. 
Qua etiam ex caufa neque attributa abfoiuta 
numerum Perfonarum adaugent; comnaunican- 
tur enim illa Patri , & Filio, & Spiritui San- 
£lo , ad quos nullo oppoOtionis genere refe- 
runtur. 

Objiciunt Si tres Perfonx effent in Deo, 
tres etiam effent in ipfo fubftanti* ; deGnien- 
te namque Boetio in lib. de duabus naturis 
& una Perfona Cbrifti , Perfona eft rationalis 
natura individua fubHantia .* atqui repugnat , 
quod multiplicetur in Deo fubftantia ; alio- 
quin multiplicaretur & ipfa Divinitas ; er- 
go &C. 

Refp., quod fubftantix nomen uG tata Ggni- 
Gcarione rem illam denotat , qux per fe exi- 
ftit , & alteri non adjacet ; Gcque opponitur 
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accidentibus, quae fub)tdis fuis inbxrent. A- 
liquando ramen apud quofdam Veteres fubftan- 
tia pro fubliftentia futnitur , quatenus nempe 
illam exirtendi rationem includit , qua una re» 
alteri communicari non potelt . Primo in fen- 
fu divini fubitantia una eft , (icut una etiam 
eft natura : at altero in fenfu quo Boetius Io? 
qui videtur , plures in Deo fubftantix dici 
pofliint ; unica tamen & indivifa permanente 
loatura. 

At inftabis . Perfona & natura in Deo nul- 
latenus diftinguuntur : plures ergofunt naturae, 
fi plures funt Perfonae . Quid euim natura fi- 
gnificat, nifi id quod res eft , ipfam fcilicet 
rei elTeotiam? Atqui Perfona etiam eft ipfa- 
met intellediva fubftantia , elfentia , five na- 
tura ; ergo Perfona intelligens ab intelligente 
natura non differt : ergo (i multiplex in Deo 
Perfona effe defenditur , multiplex quoque e- 
rit defendenda natura . Et fane id quod Per- - 
fona dicitur, completam habere debet effcn- 
tiam ; quapropter neque humani corporis mem- 
bra , neque rationalis anima , Perfonae voca- 
bulo delignantur . Tres ergo divinx Perfonae 
tres haberent perfedas completafque naturas, 
quarum refpedu tres quoque dii vere ac pro- 
prie dici poffenr . 

Refp. iuxta Scholae noftrae fententiam quam 
in lib. 2. c. I. probavimus ,, quod Perfona di- 
Tina ab Elfentia formaliter diftinguantur ; a- 
deoque multiplicari poffunt illa ob refpeftum 
quo una alteram producit , & una ab altera 
procedit; quin natura qua abfoluta pcrfedlio 
eft , etiam ipfa debeat multiplicari . Ergo li- 
cet Perfona completam ac perfectam conno- 
tet naturam ; ii tamen fecundum formalem 
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TatloMem Aiam accipiatur , modum dumtaxat 
exprimit quo res in feipfa fubllftit , & fubfi- 
ftentia five perfonalitas appellatur . Quia igi- 
tur objediivus divmae Perlonae conceptus a 
conceptu narurse , nullo intercedente figmento 
diltinguifur ; .idcirco non fequirur , quod fi 
plures lint Fcrfonae , plures eflfc debeant & na- 
turae. 

Objiciunt 4. Ex Philofophia didicimus , 
quod quae funfeadem uni tertio, fint quoque 
eadem, inter fe : ergo quia in Deo Perfonae 
cum natura funt unum & idem , idem etiam, 
inter fefe effe debebunt : quemadmodum fcili- 
cet abfolurae perfetliones , five attributa , quia 
ab eflTcntia non funt diftinda realitcr , neque 
inter fe realiter diftinguuntur » 

Refp. , quod principium illud tunc folum 
obtinet Veritatem , quando aliqua identifican- 
tur alicui rei j quae pluribus communicari noa 
poteft . Hinc quia humana natura pluribus' 
individuis eft communis , argumentatio ifta 
noa tenet : Petrus eft homo , Paulus eft ho- 
nio , ergo Petrus eft Paulus. Qiwniam ergo j 
inquit Serapb. Dodlor in i. d. 34. a. unico 
q. I. , divinte Perfona i» natura conveniunt , 
tariqvarn tn uno communi , & Perfona diftin- 
guuntur ad invicem per originem / ideo patens 
*ftt quod non valet illud effatum. 

Accedit quod ut ibidem fubdit S. Bonaven- 
tura , quadam funt abjofuta , quadam refpetii- 
"va * Diverfitas in reJpeBivis venit nen modo a 
■parte (ubje£ii , verum etiam rei ad quam refe- 
runtur : in his non eft -rrgala vera , nift^ in- 
telligatur ad idem . Quoniam ergo Perfona Per 
fuas proprietates referuntur • quamvis unum fint 
tn natura , quia tamen non funt ad unum , t- 
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deo non fequitur y quod ftnt iVem . Quia 'igitUF 
Pater, exempli caufa, non ad feiprum,fed ad 
Filium veluti ad diftinflura terminum refer- 
tur ; quod & de Filio & de Spiritu Sando 
iimiliter dicendum e(l ; idcirco quamvis cum 
una ideniificentur elfentia , inter fe tamen , 
prout relationes funt, realiter diftinguuntur. 

EflTentiales autem perfeftiones cum non or- 
dinentur ad aliud , neque earum una ab alte- 
ra tanquam ab origine vel principio produ- 
catur ; ideo nedum cum effentia , verum et- 
iam fecum ipGs , & cum Perfonis reaii iden- 
titate funt unum. 

Objiciunt denique . Trinitatis myfterium 
-ratio humana non capit , uti fuperiori in ca- 
pite affertum efl : atqui nihil hne ratione ac 
probatione admitti debet ut verum. 

Refp.,quod inviis quae ex Scriptura & Tra- 
ditione dependent, ratio fidei fubjicienda eft, 
neque divinarum rerum caufas naturali fiudio 
icrutari debemus ; cum faepe in ipfa etiam 
fenfibilium rerum cognitione mens creata de- 
ficiat . Quapropter appofite S. Auguftinus in 
lib. 15. de Trin. c. 27. fcribit ; Cur non de 
illa fumma Trinitate qua Deus tfl , credunt 
potius quod in Sacris literis invenitur , quat» 
pofcunt liquidijfimam reddi fibi rationem y qua 
ab humana mentSy tarda fcilicet infirmaque noro 
capitur ? Et certe cum inconcuffe crediderint 
Scripturis Santiis , tanquam veracrjjimis tefti- 
huSy agant orando & quarendo & bene viven» 
do ut intelligant y idtft ut quantum videri pot» 
efi y videatur mente quod tenetur fide . 
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CAPUT Vir. 

Ex Scripturis ojlendit , quod Dei j 
Filius eandem habeat cum 
Patre fubjiantiam , 

H A£lenus odendimus , quod tres fint ia * 
Deo Perfon* , reftat nunc , ut majori 
claritate ac difUndiione monliretur, quod ia 
eis una (it eademque divina fubdantia. Et de 
Patre quidem controverlia nulla e(t , cum ip- 
fimet fateantur bxretici , divinitatem ejus ex 
Scripturis evidenter evinci ; tota itaque lis e(f, 
an eodem modo probetur, quod Filius, & Spi- 
ritus San£ius in eadem cum Patre natura 
fubGftant. 

Hoc in capite de Verbi divinitate difputa- 
turi cum Gmus , advertimus , quod ex quo 
Verbum fit Deus, non ftatim fequitur ,Chri- 
ifum etiam e(fe Deum ; fed oportet ulterius, 
ut offendatur , quod humana Cbrifii natura 
faypoffatice unita fit Verbo , cujus unionis 
refpedu Chrilfo ineffe dicitur vera divinitas. 
Hinc Neftoriani qui non phyficam eflTc , fed 
moralem tantummodo conjundlionem Verbi 
cum Chrilti humanitate dicebant; licet Ver- 
bi divinitatem alTererent, divinitatem tamen 
Chriifi ex falfo illo principio denegabant • 
Confequitur autem ,‘quod fi Deus c(t Chri- 
ftus, Verbum quoque fit Deus; quia divinitas 
Cbndo aliunde convenire non poteft , nifi ex • 
r D 4 quo 
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qu') ejus humanitas elt phyfice unita Verbo ^ 
quod in divina natura fubiiiftit . 

Nos Verbi & Chrifti fimul divinitatem 
hic demonftrandanfi aggredimur , tum quia 
una eft Verbi & Chrilli Perfona , tum quia 
Sociniani contra quos prxcipue difceptamus , 
Chrifti fimul ac Verbi divinitatem impugnare 
contendunt . 

Quod ad h*reticorum hac de re errores at- 
tinet , adnotamus, primo Ecclefiae farculo af- 
feruilTe Cerinthum, quod Jefus purus effet ho- 
mo, aliorum inftar, ex Mana & Jofeph fuam 
trahens originem. Huic poftmodum fecundo 
fjEculo adhaefere Carpocrates , Theodorus Tra- 
pezita , & alter Theodotus Coriarius Byzan- 
tinus , &, Artemon . Tertio deinde faeculo 
Paulus Samofatenfis in eundem impegit er« 
rorem . 

Arius IV. faeculo Verbum meram e(Te crea- 
turam afferuit, quam. Deus in principio tem- 
poris eduxit ex nihilo , ut per ipfam, tanquam 
per inftrumentum , omnia procrearet. » 

Denique ut alios brevitatis gratia omitta- 
mus, Fauftus Socinus, ejufque parruus Laelius 
feculo i6. omnium veterum haereticorum ado- 
ptarunt errores ; unam, enim in Deo admife- 
re Perfonam , confubftantialitatem Verbi cum 
Patre negarunt , dixeruntque Chnftum nulla- 
tenus extitifte , anrequim ex Virgine nafcerc- 
tur. Et licet Sociniani Chnftum verum Deum 
e(Te , divinoque honore dignum affirment; quia 
tamen' illum ab aeterno ex ipfa Patris fub- 
ftantia genitum tfte, pertinaciter inficiantur; 
manifeftam idcirco hrereTim verborum ambi- 
guitate contegere convincuntur. Noftri igitur 
' officii parces exigunt , ut probemus , quod 
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Chriftus Dei Filius fit Patri confubftantlahs > 
adeoque quod aeterna generatione ab illo pro- 
cefferit. - . 

I. argumentum affertur ex Evangelto 
Joanrm cap, l. 

Joannis c. i. vv. i, & 2. legitur; Ih prindpjo 
erat Verbum^ ©* Verbum erat apud Deum 
Deus erat Verbum, Hoc erat, in prinapio apud 
Deum. Et V. 14. (ubjungitur ; £r Verbum cara 
faBum eft , & habitavit in nobis .* & vidi-- 
mus gloriam e/us , gloriam qitaft Unigeniti a 
Patre , plenum gratite , veritatis . Q.uibus 
profeflo verbis nihil clarius , nihil efficacius 
adduci poteft, ut Sociniana haerefis debelletur» 
Primo namque monftratur , quod Verbum 
aliqua fit Perfona , dum A\ainx : Verbum erat 
apud DeKw/dici enim redle non poteft , quod 
aliquis apud fcipfum fit. Deinde Verbum ibi. 
Patris Unigenitus appellatur : alia ergo Pa- 
tris , alia Filii ', Verbi fcilicet , eft Perfona. 

Ex hoc iufuper teftimonio demonftratur , 
quod antequam carnem aftumeret , & ab as- 
terno Verbum extiterit . Hoc enim verba il- 
la defignant. In principio erat Verbum ; ]d eft, 
ante omnia faecula Verbum erat . Unde S. 
Ambrofius in lib. i. de fide ad Gratianum c. 
5. ait : Erat apud Deum., erat, erat, erat, 
Ecce quater , erat Ubi > impius invenit , qucd 
non erat ? 

Conftac etiam ex hoc loco , quod Verbo 
infit vera divinitas . Dicitur enim fine ulla 
adjeftione fimplicirer : Deus epat Verbum .* 
proindeque Verbum eft Deus non delegatio- 
ne, non adoptione, non gratia ; fed natura 
fubftantia , ipfaque divinitatis effentia , Ut e- 
niin inquit Hilarius in iib.7. de Trin. n. 10. 
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Hic ret figni ficata (uhjiantiie eft , cum dicitur^ 
D(*us erat . Effe enim non eji accidens nomen , 
Jed fubfijlens veritas . • ^ 

Cum denique v. 14. dicat Joannes , quod 
Verbum caro faBum e/l ; evidenter apparet , 
qu >d Verbi Perfona quae extitit ab aeterno , 
quaeque veram habet divinitatem , in temporis 
plenitudine humanam naturam affumpHt : er- 
go Chriftus qui eft Verbum caro faBum , Pa- 
tri confubihntialis eft , & verus propriufque 
Deus. 

Refpondent jt. Ariani^quod illud, In prin» 
eipio erat Verbum^ inteliigi poffit de mundi 
origine , & de initio creaturae ; Hcut illud et- 
iam incelligitur, quod habetur Gen. c. i.v.i. 
Jn principio creavit Deus coelum , terram • 
Ergo paulo ante quam cetera crearentur, Deus 
Verbum produxit ex nihilo , ut per ipfum , 
tanquam per inftrumentum , omnia faceret . 
Hinc V. 5. legitur ; Omnia per ipfum faBa 
funt . Illa namque particula per non obfcure 
figniBcat, Verbum non principalem fuiflc cau- 
fam creationis rerum , fed fimplex inftrumen- 
tum', Patre inferius, & ab ipfo dependens. 

Sed bene fcnbit Chryfoftomus hom. 4. in 
Jo. n. I. tAudi/iiy Tn principio fecit Deus coe- 
lum & terram i Quid cogitas de hoc principio? 
C«ne quod hac ante omnia vifibilta faBa fint. 
Sic & cum de Unigenito audis , In principio 
erat, ante intelligibilia omnia & ante facula 
ipfurrt r(Je tntelligas oportet^ Quia igitur non 
ait Moyfes' Ln pnncipto erat coelum & terra, 
fed creavit Deus coelum terram^ nova pa- 
tet coeli terraeque creatio : quia vero dicit 
Joannes : In principio erat Verbum , Verbum 
erat apud Deum , O" DEUS erat Verbum • 
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fequitur quod Verbum in principio non fle 
creatum , fed in divina aeternaque fubftantia 
femper extiterit. 

Neque praepofltio per inftrUmeritali tantum* 
modo caufae convenit , cum legatur Gen.4. v. 
I. Poffedi hominem per Deum .♦ & iw Cor.' i. 
V. 9. Fidelis Deus pef quem v^ekti eflis .* & a- 
libi (iepe particula per efficientem & princi- 
palem caufam deflgnat . Quapropter S. 
naventura hunc Joannis verfutn exponens ait, 
quod illud per denotat circumflantiam caufet 
efficientis per modum exemplaris / quia ipfum 
Verbum Vtta , ut dicitur hic , & Exemplar 
omnium. Hinc & abAuguftino in hb.d.Trin- 
c. IO Verbum appellatur %^rs quadam omni- 
potentis atque fapientis Dei ^ plena omnium ra- 
tionum viventium incommutabilium , omner 
unum in ea , ffiut ipfa unum de uno , cum 
qao unum,' ibi novit omnia Deus , qua fecit 
per ipfam,- 

Quod fl cum Schliflingitr dixeris : Scriptu- 
ra non folet principii nomine aeternitatem ex- 
primere : & fl aeternam Verbi originem defl- 
gnare voluiffet joannes ; non in principio ^ fed 
potius ante principium dicere debuiffet. 

' Reponemus , quod aliquando principii no- 
men de Deo dicitur, ejufque deflgnat aeter- 
nitatem. iAb initio ego ipfe dicit Dominus 
Ifaiae c, 43. v. 13, Egreffus ejus ab initio , a 
diebus aternitatis .* Michaeae 5. v. 2. Numquid 
non tu a principio Domine Deus «jewj? Haba- 
cuc. c. I. V. 12. Ego fum u^lpbay Omega , 
principium^ & finis ^ dicit Deminus Deus A- 
ppc. I. V. 8. Ceterum etfi illud in principio 
initium temporis denotaret , eum Joannes af- 
&rmec , quod in principio Verbum jam trat , 
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& quod omuia ab ipfo One facla ; adhuc Ver« 
bi demonrtraretur aeternitas: quod enim ante 
tempus extitit , & omnia condidit , aeternum 
c(t , & non creatam fed divinam h^bec ef> 
fentiam . 

Et hinc cft, quod Joannes dicere non de- 
buit, ante principium. Vel enim illud princi- 
pium aeternitatem deOgnat ; & Oc cum nihil 
aeternitate fit prius , non redle didlum eflfet ; 
%yfnte principium erat Verbum. Vel principium 
illud pro temporis initio fumitur ; & ita quia 
Verbum dicitur in principio jam fuilTe ^ & 
omnia procrealTe ; non oportuit, ut ante pnn^ 
eipium diceretur . 

Kefpondent aliter Sociniani , quod illud irt 
principio j Evangelii , defignct inicium , quan- 
do nimirum venit Joannes praedicans baprifmum 
pxnitentiae in remifiionem peccatorum . Sen- 
fus igitur ifte eft : In principio Evangelii , 
& praedicationis Joannis , Chriftus erat . Ec 
fane materia de qua ibi agitur t, efl Evange- 
lium ; fecundum ergo fubjedlam materiam il- 
lud in principio , Evangelii demonftrat exor- 
dium . Uflde & verba 5 , verfus : Omnia per 
^ ip/um fa5ia funt;aoa ad rerum omnium crea- 
tionem pertinent , fed ad fpiritualem homi- 
num renovationem ; quafi dicat Joannes : 
Omnia quae ad Evangelium fpediant & ad 
novam creaturam , funt fada per Chriftum . 

At cum Evangelifta non dicat : In prtncim 
pio fuit homo miffus a D.‘o , cui nomen erat 
Joannes j fed, In principio erat Verbum .* evi- 
dens profedlo eft, quod illud in principio not| 
ad Evangelium , aut ad Joannis Baptiftae prje- 
dicationem ; fed ad xternam Verbi exiften- 
tiam referatur , de .qua tantum ibi proxime 

agi- 
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agitur ; nam £v?ngelica hiitona dici tantum» 
modo poteit commune argumentum , quod 
per totum librum longe lateque vagatur. 

- Cum infuper abfolute fcnpferit Joannes : 
Omnta ptr tpli^ faila junt ; nihilque adjun- 
xerit , quo de fola bominis regeneratione lo^ 
cutum ie fuilfe demonltret , haud dubie dicen- 
dum eft , quod omnia & lingula quiS fa£la 
funt, live ad novam, five ad veterem , five ad 
fpiruualem,five ad corpoream creaturani atti- 
neant, fint fa61a per Verbum , quod in principio 
erat, & Deus erat; non Icilicet diverfus a Patre, 
rerum omnino omnium Creatore. Unde poft 
laudata verba fubjungitur; JEr fine ipfo faaun» 
efi nihil . Et. v. lo. Mundus per ipfum faEius 
e/i. Hinc &Apoitolus Hebr.c.i.v.io. feribit, 
quod ad Dei Filium didia fint ea verba Pfalmi 
loi. V. z6. In principio Domine terram funda» 
fti : & opera manuum tuarum (unt coeli, 
Refpondebis 3 . Si primo in verfu Verbi ae- 
ternitatem denotare voluiffet Joannes , fane 
non dixiffct : In principio erat P^erbum.' {t6y Lt 
principio eft Verbum. Sternuas enim quae eft 
interminabilis vitae tora limul & perfefta pof- 
feflfio , non nili per prjerens tempus rediflime 
delignatur : quapropter Exodi c. j v. 14 . dixit 
Deus ad MoyjeneEgo jum qui fum . v^it Sic 
dices filiis JJrael Qiti efl ^ mifitt me ad vos. 
Sed adnotat S. Bonaventura in c. i. Joan., 
quod ideo Evangelilta Erat Verbum , 
efl prateriti impofetli , quia efje Verbi hic 
deferibitur ut permanens ^ & ut omnia cau/ans 
antecedens', fed in hoc vetbo ^ erat, figni/i» 
catur omnimoda perfeEho , & perfeEia 'immuta- 
bilitas.' prajens autem e jt ^ cujus pars prteteriit^ 
pars futura efi p O" quantum ad hoc repugnat 

teter- 
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atermtati^ nec determinat durationem : hoe dtti 
tem verbum , erat , determinat 0 “ durationem , 
immutabilitatem . Et ut de Deo dicitur ^ 
dicit prafentialitatem , quia dicit aternitatem . 
Id libro aurem 2. cap. 4. prop^r. 2. oftenfum 
cft , quomodo Scriptura quandoque diverfi 
temporis verba de Deo pronunciec. 

Refpondent 4. Socmiani , quod Verbi no^ 
men de Cbrifto dicatur , noa quia divina il- 
le perfonalitate fubfiftac , fed quia nobis Dei 
indicat voluntatem . Omnis namque Chrifti 
appellatio a munere quod exercet, accipitur: 
unde etiam alibi dicitur Salvator, Rex , Pro- 
pheta, Sacerdos &c. Ita igitur Chridus dici 
potuit Verbum, ficuti Exodi 4. v. 16. Aaron 
os Moyfis di£lus eft ; & Paptifta de leipfo ait 
Jo. I. V. 23. Ego vox clamantis in deferto . 

Verum enimvero Joannes ante quam Filius 
bumanam carnem affumerer , illum Verbi no- 
mine deiignavit ; poft alfumptioiiem autem 
non jam Verbi , fed Cbrifti nomen eidem at- 
tribuit. At fi Verbi nomen Chridi denotaret 
officium , non ide ante , fed pod incarnatio- 
nem potius Verbum appellari debuifiet , quia 
bomo fadus Dei nobts voluntatem aperuit . 
Quamvis ergo nonnulla fint nomina , quae 
Orido alilfque per figuram vel propter of- 
ficium tribuantur ; Verbi tamen nomen de 
Cbrido proprie dicitur , quia nimirum fecun- 
da Trinitatis Pcrfona , per quam humana 
Chridi natura fubfidit , ex paterno intellei^ii 
procedit . Ferbi enim appellatio in Dei Filio 
de Sacramento nativitatis efl : inquit Hilarius 
io lib. 7. de Trin. iv 10. Sed de hoc argu- 
mento in altero libro tradabimus , ubi nomi- 
na fecundx PerfoQZ propria & appropriata * 

erunt 
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erunt breviter receafeada ^ 

Kefpondenc 5. , quod Dei nomen Verb<^ 
tributum non aln(T)im< Dei denocdi naturam, 
fed quandam tantummodo Chilti dignitatem 
& auctoritatem oltendit ; eo nimirum modo 
quo Exodi C. 7. V. 1. 4 'ixit Dominus ad Moy^ 
/en .* Ecce conflitui te deum Pharaonts , Et fa- 
ne in Graeco textu Verbum Deus dicitur fine 
articulo , *om 1 ^ ° , Et Detis erat Ver» 

bum , Atqui ubicunque in Qrxeo textu Dei 
fummi nomen exprimitur , femper ei articu- 
lus ad denotandam emphalim apponitur. 

At Graecum nomen ®*-'s & Latinum Deus 
fimplicitet & abfolute prolatum in novo Te- 
I ftamento nulli tribuitur creaturae . Lege Ire- 
I . narum tii }ib. adverfus hxrefes c. 6. Neque 
' de Moyfe legitur, quod Deus erat , led quod 
Deus fuerit conditutus' , & quidem cum re- 
ftridlione ad Pbaraonem , & per qofneo C 3 *n' 7 i< 
Elohim , non per illud ineffibile ftin* Jcho- 
va . Lege S. Hilarium Itb. 7. de Tr|n> n. 10. 
Denique futilis eii Faulti Socini obferva- 
I tio illa de articulo ; obfervat namque Chryfo- 
ifomus hom. 4. alias 3. in Jo. n, j., quod ad 
Kom. c. I. V. 7., & ad Philip, z. v. 6 . Patri 
quem vel ipfi Sociniani Deum fummum ap- 
pellant , Dei nomen One articulo tribuatur . 
Imo in laudato etiam cap. i. Joannis vv. 6. 
12. 13. & 18. fine articulo verum Deum 
aperte fignificat . Infuper in epid. adGal.c. 4. 
V. 8. » cum' articulo de diis gentium af- 
firmatur. Tandem Chrifius cum articulo Deu^ 
dicitur Joa. 20. v. 28., & ad Rom. 9. v. 5., 
& ad Titum 2. v. 13. &c. Nihii igitur ex 
eo fequitur, quod Verbuni Jotc.i. v. i. Deus 
fine articulo nuncupetur . Advertunt autem 
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Grascae lingua; Periti , quod articulus non prae»; 
dicato propofitionis pr*poni foieat , fed fub- 
)e£lo ; cuna autem in propofitione illa : Deut 
erat Verbum : Verbum fit fubjedum , Deus 
autem fit praedicatum , ita ut redo ordine fic 
legendum: Et Verbum erat Deus: idcirco ar- 
ticulus non Dei nomini^ fed Verbi praeponi- 
tur. 

Refpondent 6. , quod illud verfus 14. Et 
Verbum caro faSum e/i ^ non probat, extitiffc 
Chriftum in propria Perfona , antequam ap- 
pareret in carne. Nam faiium eji Graece 
dicitur tymro ^ idemque figmticat ncfuit^ uti 
conftat etiam ex v. 6. ejufdem capitis : Fuit 
( Graece iyircro ) homo miffus a D<-o . Scribit 
itaque Joannes, quod Verbum fuit caro , ad- 
monere nos volens , quod Chriftus de quo 
tam praeclare loquitur ufque ad verfum 14., 
ab alus hominibus noti fit diverfus , fed fra- 
gilem habeat, infirmam, mortalemque naturam. 

Sed Graecum verbum tum effe, tum 

fieri fignificat : & ipfi Sociniani iyim» illud 
quod extat Graece in vv. 3. & 10., ptr fatium 
effe verterunt . Omnia per ipfum faBa funt , 
iyiftro , Et mundus per ipfum faBus e/Z, iyirttr. 
Ergo verfio illa reprehendi non debet ; Et 
Verbum caro faBum e/i ; praefertim cum in 
antecedentibus vcrlibus ubi de Verbi aeternita- 
te, divinitate, poteftate fit mentio , Joannes 
fubftantivum verbum «>«' non femel ufurpet ; 
verfu autem 14. mutat illud In yi>9f^a^ , ut ni- 
mirum temporalem carms affumptionem o- 
ftendat. Carnis autem nomine paffim in Scri- 
pturis totus homo per fynecdochen defignatur, 
■»Ad te omnis caro veniet: Pfal. 64. v. 2. 0 >»«/x 
earo f aenum . If, 40. v, 6, Ergo ex quo Ver- 
bum 
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bum caro faflum effe dicatur , fequitur utique 
quod mortalem naturam affumpferic , non ve- 
ro quod in divina eifentia ante non extiterit. 

Notarunt denique Valla, Erafmus, aliique, 
quod o-wtTo quando cum participio jungitur, 
ugniBcat, futt j aut, erat ; licut in v. 6. cum 
participio copulatur, ^ miffus : at in 

vv. 5.10. & 14. «V*'"!? fimpliciter, & fine par- 
ticipio legitur ; proindeque redie vertitur per 
faSlum e(fe. 

,At initabis. Si legatur: Et Verbum caro fa- 
dum ejl ; ergo jam fequitur , quod Verbum in 
carnem fuerit tranfmutatum : ficuti fcilicec 
dum lignum fit ignis, & aqua vinum ; neque 
lignum , neque aqua in fua amplius natura fub- 
filtunt . 

Reponemus, quod Verbum caro fadlum effe 
dicitur, non converfione vel confufione divinas 
vel humanae naturae, fed unitate Perfon® quae, 
id 'quod fuit, permanfit ; & quod non erat, 
alfumpfit; nam poftquam caro fadum eft Ver- 
bum , habitavit in nobis , & vidimus gloriam 
ejus, quali Unigeniti a Patre : quo profedio 
utriu^que naturz , divinae fcilicet & humanx , 
perfedtio delignatur. 

Dum vero lignum in ignem , & in vinum 
aqua converti dicuntur , prior partium textura 
& forma mutatur , & fuccedit altera quae ad 
novi compofiti effediionem exigitur; neque di- 
verfa; difpofitiones polfunt in eifdem compofiti 
partibus reperiri ; & inde provenit , quod poli 
converfionem neque ligni , neque aquae natura 
remaneat. At nihil ejufmodi Dei Verbo con- 
tigit, aut contingere potuit; unde neque con- 
verfione , neque ullo internae mutationis gene- 
re fadlus eft homo , ut fuperius oftenfum eft, 
Tom, IV, E & fuQ 
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& fuo in loco fufius ac clarius oftendetur. 

Refpondent 7. , quod Evangeiifta dum fcri- 
bit V, 14. Vidimus gloriam ejus , gloriam quafi 
Unigeniti a Patre: per particulam illam quaji 
qujB eft diminutiva , demonftrat. Verbum non 
effe verum propriumque Patris Filium , & con- 
fequenter non elTe Deum Altiffimum . Ita dum 
liucae c. 3. V. 23. dicitur : Et ipfe Jefus erat in- 
cipiens quali annorum triginta : per illud qua/i 
evidenter oftenditur» quod tunc Jefus nondum 
trigefimum annum expleverat . 

At illud qua/i Graece «« in citato verficulo, 
non dignitatem minuit, fed exprimit veritatem; 
& uti Chryfoftomus ait hom. 12. in Jo. n. 1., 
non Jimilitudinis efi ^ neque parabola , fed con» 
•fitmationis , & definitionis nulli dubio obnoxia* 
ac fi diceret : Vidimus gloriam , qualem decebat 
habere unigenitum & germanum Filium Dei, 
univerforum Regis . Hinc eodem in capite v, 
j8. fine adjediione ulk fic legitur : nemo 

•vidit unquam : Unigenitus Filius , qui e/l in finu 
Patris , ipje enarravit . Ex quo liquido demon> 
iiratur , quod Cbrifius fit verus Dei Filius , & 
parem Patri cognitionem habeat ac naturam . 

Alibi quoque particula ^ non fimilitudinem, 
fed confirmationem, ipfamque rei veritatem o- 
ftendit ; nam Mattb. 14. v. 5. de Baptifia di- 
citur : Quia fitcut ( Graece ) Prophetam eum 
habebant . Et in epift. ad Philemonem v. 9. 
Cum fis talis , ut Paulus , nauA« . Latinum 
etiam quafi in nofira Vulgata aliquando non 
eft diminutiva , fed exprimens & confirmans : 
Ortum efi murmur populi quafi dolentium pro 
labore: Num. 11, v. i. Ipfe enim quafi vir ve- 
rax , & timens Deum &c. 2, Efdrae c. 7. v. 2, 

Demum in objedio Lucae textu definitiva 

par- 
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particula non habetur, fed legitur, tan- 
quam aliquid indetetminatum . Participium infu- 
per illud incipiens fignihcare videtur, quod fequens 
adverbium quafi diminutive hc intelligendum : 
nam (1 Jefus trigefimum annum erat incipiens, 
non ergo annum illum expleverat . Ceterum 
non adhuc conftat quo statis fus anno Chriftus 
fuerit baptizatus ; non enim hac de re Patrum 
ac Chronologorum una fententia e(l : hinc ah- 
qui cenfent , quod completo anno trigehmo 
Chriftus baptifma fufceperit. Lege Sandini m 
Hift* Familis Sacrs., de Chrifto c. 7. 

^Alterum adducitur argumentum ex ejufdem 
Evangetii c. 10. 

Joannis c. 10. de ovibus fuis Chriftus ait v. 
28. Ego vitam ater nam do eis .• & non peri- 
Sunt in aternum y »0» rapiet eas quifquam 
(de manu mea. Hujufce vero rei rationem pro- 
ferens , adjungit vv. 29. & 30. Pater meus (juod 
dedit mihi , majus omnibus e/l .• nemo pote/i 
rapere de manu Patris mei . Ego & Pater unum 
fumus . Ergo quia oves de manu Patris rapi 
non polfunt , neque polfunt rapi de manu Fi- 
lii ; eadem ergo cft utriufque manus fi ve poten- 
tia, ergo eadem eft quoque utriufque fubftantia: 
quod expreffe verbis illis innuitur: Majus om~ 
nibus ejl : & Unum fumus. Lege S. Hilarium 
in lib. 7. de Trin. n. 22. ^ 

Ergo teftimonium iftud contra SabelUum 
Perfonarum pluralitatem , & contra Arium ea- 
rundem confubftantialitatem evidenter oftcndir. 
Unde S. Athanafius oratione 4. contra Atia- 
nos n. 9. fcribit ; Duo quidem funt , quia Pater 
eJl y & Filius y quod eft Ferbum : Unum autem^ 
quia Deus unus eft . Nam nift ita Jit y dicendum 
terte illi erat : Ego fum Pater / vel , Ego 

E 2 Patet 
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Pater fum . Nunc vero ifta voce Ego Filium Ji- - 
gnificat , Genitorem autem , cum jubdit , & Pa- 
fer . Denique di&ione , Unum, unam divinitatem, 
fuamque defignat conjubflantialitatem . Similia 
habet Augultinus tradi. 36. , & tradi. 71. in 
Joannem . 

Refpondent , quod Chrillus laudato in loco 
de unitate confenfu; & operationis, non de fub- 
iiantiae ac natura: unitate loquatur : id enim a> 
perte colligitur ex oratione quam fudit ad Pa- 
trem Jo. c. 17. vv. 21. & 22. Vt' omnes unum 
fmtyficut tuPqter in me, & ego in te ,ut&“ ipfi 
in nobis unum fint, .ut fint unum , ficut & 
nos unum fUmus . Ea itaque unitas Patrem in- 
ter & Filium intercedit , quam Cbnftus pro 
Fidelibus poftulavit : poftulavit autem pro iftis 
non unitatem naturx , fed concordiam volun- 
tatis : ergo ejufcemodi dumtaxat unitas Patrem 
5 nter, 8 c Filium reperitur : de quo unitatis ge- 
nere alibi padim Scriptura loquitur , & pr<e- 
fertim in i. ad Cor. c. 6. v. 17. autem 
adharet Domino , unus fpiritus ejl , 

Sed duplex eft unitas inter Patrem , & Fi- 
lium , naturae fcilicet, & amoris; & fecundum 
ntramque Pater eft in Filio , & Filius in Pa- 
tre . De unitate naturae five fubftantite Chriftus 
loquitur Joan. c. 10. , nam abfolute & (impli- 
citer aderit. Unum /«wmj , quin addat, fpiritu, 
cpyde, anima, voluntate &c. ,(icuti alibi unitas 
amoris exprimitur . Notat hoc S. Auguftinus 
in lib.< 5 . de Trin. c. 3, ubi fcnbit : Cum etgo 
Jic dicitur unum , tjt non addatur quid unum , 
& plura unum dicantur * eadem natura atque 
effentia , non dijftdens nec diffentiens fignificatur. 
Cum vero additur quid unum,poteJl aliquid Ji- 
gnificari ex pluribus unum ja^iinq , quamvis 

divet- 
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dtveffis flatura / ficut anima & corpus non funt 
utique unum ( ^icl enim tam diverjum ? ) , nifi 
addatur , aut [ubintelligatur quid unum , id ej}, 
unus homo , aut unum animal . 

Confirmatur idipfum nedum ex eo quod Chri- 
ftus affirmet , fe eandem cum Patre manum , 
fi ve poteftatem , adeoque & naturam habere : 
fed ex eo etiam quod cum ilJe fe unum cum 
Patre cffe dixiffet ; fuflulerunt lapides Judai 
ut lapidarent eum : ut\ legitur v. 31. At fi Chri- 
ftus de fola amoris unitate locutus eflTet,Juda:i 
nullam tollendi lapides caufam habuififent. Hinc 
V. 33 . refponderunt : De bono opere non lapida- 
mus te^fed de blafphemia ! & quia tu homo cum 
fis y facis teipfum Deum.Qux verba expendens 
Auguftinus trafl. 48. in Joan. ait : Ecce Ju^ 
dat intellexerunt , quod non intelUgunt ^^riani . 
Ideo enim irati funt , quoniam Jenferunt , non 
poffe d ici.' Ego & Pater unum fumus, nifi m- 
bi aqualitas ejl Patris & Filii. 

Deinde cum Judaorum opinionem emendare 
Cbriftus facili 'negotio potuiflTct , id non prae- 
ftitit , quinirao confirmavit adjungens vv. 37. 
& 38. Si non facio opera Patris mei y nolite cre- 
dere mihi , Si autem facio '& fi mihi non vultis 
credere y operibus credite y ut cognojcatis y & cre- 
datis y quia Pater in me efl y & ego in Patre l 
Quibus profcdlo verbis tam aperte , tam clare 
fe verum ac confubftantialem Dei Filium de- 
monftravit, ut v. 39. legatur : Quarebant ergo 
Judaei eum apprehendere & exivit de manibus 
eorum. Lege Chryfoftomum hom. 61, in Joan. 

Ad illud aurem quod ex cap. 17. Joan, ob- 
jedum efi , adnotat Augufiious tradi. 110. la 
Jo. n. 1 . , non dixiffe Dominum y ut omnes unur^ 
fimus s fedf ut omnes unum fint, ficut tu Pa- 

E 3 .ter 


Digitized by Googie 


70 De Theologicts Injiitutis 

ter in me, & ego in te ; (ubintelligitur y muni 
jumus j quod apertius dicitur pojiea'. quia ^ prius 
dixerat de difcipulis , qui cum illo erant , Ut 
fint unum ficut & nos . Quamobrem ita ejl Pa- 
ter in Filio & Filius in Patre y ut unum fint, 
quia unius fubftantiee funt. Nos veto effie quidem 
in eis poffumus , unum tamen cum eis effie non 
poffumus ; quia unius fubflantite nos & ipfi non 
fumuSy in quantum Filius cum Patre Deus efl t 
Ergo Chriftus Joan. 17. de unitate diledionis, 
Joannis autem 10. de unitate effentia: locutus eft. 

Particula vero illa ficut y quae c. 17. v. 21, 
legitur: Sicut tu Pater in me 8 cc. , aliquam 
tantum fimilitudinem , non perfetlam a:quali- 
tatem oftendit ; quemadmodum & Matth. 5.V. 
48. Efiote ergo vos perfeBi , ficut & Pater ve- 
jier coelefiis perfeBus eji . Graece etiam illud fi- 
cut per exprimitur ; per idem nempe ad- 
\'erbium , quo Lucae c. 6 . v. 36. remota quaedam 
limilitudo monftratur : Efiote ergo mifericordeSy 
ficut y & Pater vefter milericors efi. Pa- 

tris ergo & Filii unitas nobis., proponitur ut e- , 
xempiar; rogatque Chriftus , ut Fideles fefe 
invicem ac Deum diligant, uti Pater & Filius 
amore fe mutuo profcquuntur . 

Tandem ex didis apparet , quid reponendum 
fit ad illud ex i. ad Cor. c. 6. v* 17. Ut enim 
advertit Auguftinus in citato lib. 6 . de Trin, 
c. 3. , non dixit y Qiti adbaret DominOyUnus efly 
aut y unum funt ^ Jed addidit y fpiritus. D/vcr/i 
funt enim natura , fpiritus hominis , & 

tus Dei ' fed inbarendo fit unus fpiritus ex di- 
verfis duobus , 

Refpondent 2. , quod laudato in cap. fatis 
evidenter Chriftus oftenderit , fe Dei Filium 
^c Deum efte non natura fed gratia , oon ge- 
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oeratione fed ele6lioae ; uti nempe Judices , 
ac Prophetae , aliique qui Dei vices in veteri 
Teftamento gerebant . Cum enim Judaei lapi- 
dare Chriftum vellent , quia homo cum eifet , 
faceret feipfum Deum , v. 34. & feq. rejpondit 
eis Jefus .* Nonne /criptum ejl in lege veflra ^ 
quia Ego dixi y dii ejlis ? Si illos dixit deos ^ 
ad quos Sermo Dei fa£lus efl y & non potejl y 
folvi Scriptura .* Quem Pater SanElificavit , ^ 
miftt in mundum , vos dicitis .* Quia i?lajphe~ 
mas y quia dixi , Filtus Dei fum . 

Ita Igitur fe Deum Chridus appellat , ficuii 
lex in Pfal. 81. v. 6. deorum nomine Judice» 
infignivit : atqui hi non natura , fed munere 
tantum & participatione vocati funt dii : ergo 
& Chriftus fimiliter. 

Accedit quod Pater Chriftum fanflificavit , 

& mifit in mundum : ergo Chridus non natu- 
ra fandius ed, fed extrinfeca qualitate. £d et- 
iam inferior Patre a quo in mundum milfus 
ed, ut voluntatem ejus praeceptaque nunciaret, 
idquerodenOone lignorum addrueret . 

At Chridus non a pari , fed a minori ad 
majus argumentum indituit : unde fenfus ide 
ed : Si (ine blafphemia dii vocantur illi ad quos 
fermo Dei fadius ed ; majori cum ratione ego 
qui Dei Verbum fum , & per quem homines 
dii vocantur, meipfum Dei Filium ac Deum 
fine blafphemia potui nominare. Quare S.Au- 
gudinus tradi. 48. in Jo. ait; Si Setmo Dei far 
fius efl ad homines , ut dicerentur dii ; ipfunt 
Verbum Dei , quod eft apud Deum , quomodo 
non efl Deus ? Si per Sermonem Dei fiunt ho- 
mines dii y fi participando fiunt dii , unde par- - 
ticipant , non efl Deus ? 

Ad alterum refpoadet S, Dodior eodem in 
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loco, quod Pater Filium /?f lanBificavlt ^ quo- 
modo genuit . Ut enim janSius effet , gignendo ei 
dedit y quia fandum eum. genuit . Nam fi quod 
fanBificatury ante non erat fanEium , quomodo 
dicimus Deo Patri y Sqntiificetur nomen tuum? 

Reponi etiam illud poteft , quod Chriftus 
hic de reipfo loquatur , non prout Deus tan- 
tummodo eft , fed prout e(l Deus homo ; & 
quod fic etiam ille aliter a Patre fuerit fandi- 
hcatus , ac ceteri homines ab eodem fandlita- 
tem accipiant : ilti enim per accidentariam cha- 
ritatem ad adoptionem filiorum Dei perve- 
niunt ; Chriftus autem per hypoftaticam cum 
Verbo unionem ad fubftantialem ac perfonalem 
fandi tatem evedus eft ,'-per quam etiam vere 
dicitur Dei Filius naturaUs. 

, Dicitur infuper Filius a Patre mifliis non fe« ' 
eundum imperium , ficuti mittitur fervus a 
Domino ; neque fecundum confilium , ficuti 
Sapiens aliquis Regem mittere dicitur ad bel- 
landum ; fed .fecundum originem, per quam 
ille qui mittitur, eandem habet eifentiani , fa- 
pientiam, ac potentiam. cum mittente. Mijfio, 
inquit Dodor Angelicus in p; i. q. 43. a. i. , 
divina Perjona convenire potefi , fecundum quod 
importat ex una parte * procejffionem originis a 
mittente , fecundum quod importat ex alia 
parte novum modum exifiendi . in .alio Sicut 
Filius dicitur e[Je miffus a Patre in mundum , 
jecundum quod incepit in mundo effe per carnem 
afjumptam : & tamen ante in mundo erat , ut 
dicitur Joannis 1. 

Poftremo notamus , quod ex hoc textu non 
tantum Chrifti divinitas oftendatur, fed & exi- 
ftentia antequam conciperetur ex Virgine : ut 
enim ait S. Thomas in c. 10. Jo. Jed.< 5 . Mit- 
ti 
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ti in aliquem locum non convenit alicui rei , nifi 
ante fuerit ^ quam ibi effet ,* ergo ille quem Pam 
ter mifit in mundum , jcihcet vifibiliter , eft Fi* 
lius Dei , qui praextitit vi/i bili mi/fioni , 

III. argumentum ex Epijflola ad Philip, c. 2* 
In Epiftola ad Philip, c. 2. vv. 5. & 6 . de 
Cbrifto Jefu ita fcribit Apodolus :■ cum in 
forma Dei effet , non rapinam arbitratus e/l effs 
/e aqualem Deo,' fed femetipfum exinanivit for- 
mam fervi accipiens, in fimilitudinem hominum 
fabius , & habitu inventus ut homo , Ergo 
Cbrifti Perfona antequam formam fervi , five 
humanam naturam acciperer , erat in forma, 
five in natura divina : ergo Chriflus verus Deus 
dici debet , Sc extirit antequam feipfum exina- 
niret per humanitatis alTumptionem. Unde Chry- 
foflomus hom. 6 . in epift. ad Philip, n. 2. ex- 
ponens hoc Pauli teftimonium ita contra Arium 
infurgit: Dic mihi, quid hoc eji, formam fervi 
accepit ? Homo fabius eJl , inquit . Ergo & in 
forma Dei exiflens , Deus erat.' nam & hic & 
illic nomen forma ponitur . Si hoc verum ,* cer- 
te & illud : forma fervi , eJl natura homo : er- 
go forma etiam Dei , natura eJi Deus . 

Refpondent Socinus, & Schliflingius , quod 
per formam Dei intelligenda non fit divina & 
humana natura , fed externa folummndo fpecies 
quae in a^Iionibus Dei & fervi confiitic . Grsca 
enim vox forma non internum aliquid 

occultumque fignificat; fed id denotat quod in 
oculos incurrit , cujufmodi eft exterior opera- 
tio. Notarunt id etiam Erafmus & Grotius • 
Chriftus itaque in forma Dei prius extitit, 
' quia antequam fefe dimitteret, folo nutu ventis 
5 c mari , morbis & morti, ipfifque daemonibus 
imperavit : hoc enim divinum eft . Servi vero 

for- 


* 


Digitized by Googie 


74 Theologicis Injlitutis 

formam accepit , quum in adverfa conditione 
defpedus apparuit ; quum nempe fe capi , vin« 
ciri , caedi , raptari , in crucem denique agi & 
occidi paffus eft . 

Sed licet Graeca vox externam aliquan- 
do fpeciem tfligiemque defignet , femper tamen 
internam naturam intimamque rei formam G- 
mul etiam manifeftat. £t quod hoc in tefti- 
monio Paulus de ipfa Ori natura loquatur , 
evidenter apparet: non enim ait : Qui cum in 
forma J)e't vrtJeretur/fed fubftantivo verbo utitur: 
Qui cum in forma Dei effet .• deinde fubjungit : 
Non rapinam arbitratus ejl e[fe fe requalem Deo' 
at forma qua aliquis aequalis eG Deo , non ex- 
terior adlio eft, fed interna natura , Gve ipfa 
Divinitas. AppoGte Chryfoftomus hom. 6 . in 
cpift. ad Philip. Cur non dixit ^ In forma Dei 
foBus ; fed , Qui cum in forma Dei effet? 
Idem efi ac fi diceretur Ego fum qui fum . 
Forma quatenus forma eft ^ eandem adeffe natUm 
tam demonftrat . Quo polito nihil nos Erafmi, 
& Grotii commovet auftoritas; praefertim cum 
de catholica religione non bene illi meruerint . 
Lege etiam S. Auguftinum in libro z. contra 
Maximinum c. 5. 

Deinde eo in capite Paulus ut ad fe£landam 
humilitatem ^xcitet Philippenfes, Ghrifti com- 
mendat exemplum : Hoc enim fentitg in vobis , 
quod 0“ in Chrifto fefu: qui cum 'in forma Dei 
t(!et &c. Modo uti bene adnotat Chryfoftomus 
laudata in hom. n. 3. ,y/ minor fuiffet Filius j non 
aptum erat exemplum , unde Paulus ad bumilU 
ratem cohortaretur , Quare ? Quoniam non hoo 
humilitas eft , » 0 » impetum facere adverfus ma- 
jorem , non rapere principatum , obedite ufque. ad 
mortem , Ergo Dei forma quae Chrifto bic tri- 
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buitur, ipfam Dei defignat effentiam . 

Quod fi propter virtutem patrandi miracula 
Chriftus dici poffet in Dei forma fuiffe ; ergo 
& in eadem forma fuifle dicendi funt Apofto* 
li , Prophetae » aliique qui opera quae Chriftu» 
fecit, & ipfi fecerunt , & illorum majora fe- 
cerunt . Vbinam vero , inquit Cbryfoftomus 
hom. 7. in hanc epift. n. 2. , forma Dei appel* 
latur opus ,Dei ? Etenim fi purus homo erat , 
atque ex operibus appellatur forma Dei , cur nor» 
& in Petro id facimus , qui majora etiam opera 
edidit ? Cur non & Paulum inquis Dei formam 
habuiffe ? 

Falluntur etiam Sociniani dum ajunt, Ghri- 
ftum prius in forma Dei fuiffe , quia prius mi- 
racula edidit, fuamque potentiam declaravit ; 
poftmodum vero fervi formam accepiffe, quia 
erga vitae finem plures fufiinuit paffiones. Chri- 
ffus enim 30. circiter annorum fpatio ignotam 
vitam egit, fuifque parentibus fubditus fuit; 
quo fane tempore aliqua ab illo miracula edita 
fuiffe non legitur: non ergo tunc in Dei for- 
ma extitit juxta Socinianorum opinionem. 
Quando autem tribus fere annis Chriftus e- 
vangelium praedicavit , licet prodigia multa pa- 
traverit ; Judaeorum tamen invidiam & perfecu- 
tiones eodem tempore perpeffus eft : ergo fi- 
nnil tunc in Dei , & fervi forma illum fuiffe 
dici deberet ; quod Sociniani non afferunt. Tan- 
dem licet Chriftus poftea paffionem , & mor- 
.tem acerbiffimam toleraverit; infigniora tamen 
portenta tunc edidit : dum fatellites voce pro- 
ftravit, auriculam Malcho reftituit, Latronem 
convertit & in Paradifum accivit ; dum deni- 
que uti legitur Matth. 27. vv. 51. & ^i.^velum 
templi /ciffum efi ^ , 0 " terra mota efiy 0 />e- 

tra 
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Sra feiff a funt ^ Gf motiu menta aperta funt ; & 
tnulta corpora Saniorum qui dormierant , furre- 
xerunt . ]uxta igitur Socinianoruna interprera- 
tionem in forma Dei fimul & fervi Chriilus 
tunc extitit : quod ipfi aliunde inficiantur . Di- 
cendum itaque eft Dei formam hoc in loco 
divinam Chrifti denotare naturam qua ille ae- 
qualis- eft Patri, & formam fervi humanam de- 
fignare naturam qua minor eft Patre, & fecun- 
dum quam' humiliavit femetipfuin- ufe^ue ad' 
mortem crucis fadus obediens . 

Patet CK diclis quam male Sociniani illud 
exponant, non rapinam arbitratus efi effe (e ae- 
qualem Deo , dum ajunt, quod Chriftus non , 
uti raptores folent, fuam cum Deo aequalitatem 
mordicus retinuit , fed ex Dei dono illam a- 
gnovit; ac propterea ad illius nutum deponen- 
dam duxit, dum humilem fervi formam acce- 
pit. Nam praeterquam quod nunquam Chriftus 
formam Dei depofuit , accedit quod hic , ut 
fuperius diftum eft, Apoftolus humilitatem ejus 
fummopere laudet ; at ^ cum homo effet , non 
hoc rapuit y nimirum effe «qualem Deo ^ profeSio 
non e/l j cur laudetur . Nam eum quidem , qui 
Deus /it , hominem fieri , magna ineffabilifque 
humiliatio tjl ,* eum veroy qui homo fit y huma^ 
na facere , qua tandem humiliatio ? Ita fcnbic 
Chryfoftomus hom. 7. in epift. ad Philip, n. 2. 
Ergo Chriftus idcirco dicitur , quod non rapi- 
nam arbitratus (it effe fe aequalem Deo , quia 
Perfona Filii confubftaotialis eft Patri . 

IV. argumentum quadam alia Scripturarum loca 
compleSiitur , 

Alia funt Scripturarum oracula ex quibus 
Chrifti aternitas ac divinitas liquido compro- 
batur t nos ex innumeris pauca pro ioftituti 

bic- 
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brevitate leviter tantum attingimur . Et fane 
legitur Jo. c. 8. v. 58. dixiffe Chriftum Judaiis: 
%Amen , amen , dko vobis , anpeijuam %/lbrabatn 
fieret , ego Jum . Chriftus ergo fuit , antequam 
Abraham crearetur; imo extitit ab asterno: hoc 
enim non obfcure lignificat prasfens illud : Ego 
fum ; uti Patres ac Theologi obfervarunt , & 
prxfertim S. Auguftinus trad. 45. in Joan. 

Item Apoc. c. i. v. 8. de feipfo Chriftus haec 
ait ; Ego fum ^Ipha , & Omega , principium , 
& finis y dicit Dominus Deus y qui e/? , C5* qui 
erat y & qui venturus ejl y omnipotens. Similia 
leguntur eodem in libro c. 21. v. d. , & cap. 
22. V, 13. Redam iftorum textuum intdligen- 
tiam tuetur inter alios Tournely in quasit. 4. 
de Trin. a. 2. fed. 2. 

Hoc etiam loca illa declarant y in quibus o- 
ftenditur , Chriftum eflfe Dei Filium verum , 
proprium , & naturalem Legitur enim Pfal.z. 
V. 7 , Dominus dixit ad me: Filius meus es tUy 
ego hodie genui te. Quibus fimilliiria habentur 
in Pfal. 109. V. 5. Ex utero ante luciferum ge- 
nui te. Et quidem verba Pfalmi 2, de Chrilto 
intelligenda efte, docet Apoftolus ad Hebr. c.r., 
ubi etiam plura profert per quas catholicum 
dogma mirifice confirmatur. Ergo illud Hodie 
denotat aeternitatem , in qua ptsefens eft tantum , 
non praeteritum , non futurum . Per illud vero 
Genui abfolute prolatum non gratuita & exter- 
na notatur adoptio , fcd naturalis ac propria 
generatio , qux in Pfalmo 109. per ts' Ex ute- 
ro clarius explicatur . Eft igitur Chriftus aeter- 
nus Dei Filius, & Patri fuo confubftantialis . 

Accedit quod Chriftus non uno in loco di- 
dus eft Deus per tetragrammaton nomen Hin» 
Jchova , quod fummo ac ' vero Deo tantum 

con- 
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convenire certiiTimum eft. Nam quod Zacha- 
xias C. II. V. 12. legitur ; ^appenderunt merce~ 
dem meam triginta argenteos .* & dixit Domi- 
fius ( nin’ ) ad me : Projice illud &c., de Chri* 
fto a Propheta praedidum fuilTe fcribit Mac* 
thaeus c. 27. v. 9. Idem indfabile Dei nomen 
Ghrifto tribuitur Ifaiac c. 6. , & c. 8, , Jeremiae 
c. 2^. , & alibi . At haec plufquam fatis ; qui- 
bus accenfenda funt etiam ea Scripturarum o- 
racula quas in prioribus hujufce libri capiti- 
bus adduda funt , ubi de Pec(onarum pluralita- 
te ttadavimus. 
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CAPUT VIII. 

ObJeHa dijfolvlt , quibus Verbi & 
Cbrijli Divinitas ab Hercti- 
cis impugnatur» 

P Lura jam olim Ariani adverfus catholicam 
veritatem quam detendimus , objecere . So- 
ciniani ea iterum cudere , additifque cavillis 
rurfus urgere conati funt . Hic igitur ucriuf- 
que haerefis diflfolvendae funt argutationes quae 
aiicujus momenti effe videntur , & ex Scriptu^ 
ris , ac ratione promuntur; nam qux ad Pa- 
trum traditionem pertinent , infra prolixius 
expendemus . 

Objicies i, Eccl. c. 24, Sapientia quam Pa- 
tres Dei Verbum & Filium etfe teftantur , fe- 
iptam creaturam appellat : inquit enim v. 12. 

creavit me , requievit in tabernaculo meo . 
Et V. 14. w4b initio j & ante facula creata fum. 
Dicendum ergo videtur, quod Verbum ex ni- 
hilo fic edudum paulo ante quam Deus in 
tempore alia crearet. Unde & Proverb, c, 8. v. 
22. eadem Sapientia dicit : Dominus creavit me 
in initio viarum juarum : uti extat apud LXX. 

Refp. ,quod tum Latinum verbum creo, tum 
& Graecum non de rebus tantum dicitur 
quae ex nihilo producuntur ; fed de filiis etiam, 
Magiftratibus, Regibus , aliifque fimilibus af- 
firmatur ; ita nimirum ut gignere , eligere , 
conftituere aliquando fignificet . Et fane verba 
illa , %Ab initio & ante jacula , aeternam Ver- 
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bi proceflfionem ac divinitatem evidenter often- 
dunt ; ficut & ea qua Prov. 8. v. 25. leguntur: 
*Ab aterno ordinafa funr^ Hebraice niffacet^ 

^/,id tfiyprincipattcYn tentti\m\ vemc Pagninus. 

' Denique in Vulgata noftra verfus 22. Prov. 
c. 85 fic legitur: Dominus pcQedtt w, Hebraice 
’JJj? k^tnani y id eft , generando poffedit . Sicud 
quod habetur Gen. 4. v. i. Po^edi homm^m p’’* 
J)eum y eodem Hebraico verbo profertur , & 
non eduftionem ex nihilo , fcd pn.;l!jtiionem 
ac generationem aperte defignat : Heva enim 
concepit , peperit Cain , dicens .* Poifedi ho‘ 
tmnem per Deum, Ea infuper quae m contextu 
leguntur, oftendunt , Sapientiam non ex nihi- 
lo, fed ex ipfa Dei fubltantia luiflTe produdlam. 
Jam concepta eram: dicitur v. 24. Parturiebar : 
verfu 25. Hinc fufpicati lunt nonnulli , quod 
LXX. verterint *>t'r>i<raTc> pol]id't y & quod alio- 
rum culpa poftmodum creavit fuerit fub- 

llitutum. 

Objicies 2. Joannis c. i, v. 15. Baptifta de ‘ 
Cbrifto dicit : Qui pofl me venturus eji , ante 
tne fa 5 ius eJl . Et ad Coloff. i. v. 15. vocatur 
ab Apoftoio Pnmogenitus omnis creatura. In 
I. quoque ad Tim. c. 2. v. 5. legitur : Unus 
Deus y unus & mediator Dei & hom-num ho^ 
nto Chrijlus J e fus . Atqui fi vera ac fumma di- 
vinitas Chrifto competeret , haec de illo affir- 
naari omnino non poffent. 

Refp. , quod in primo textu illud , ante me 
faBus eft ^ idem denotat , ac mihi eft honore 
& dignitate praepofitus ; & ideo luhdit : Quia 
prior me erat y id eft , natura , poteftate , omni- 
Que ratione praeftantior : uti exponunt Ambro- 
fius in lib. 5. de fide c. 5., Auguftinus tradi. 3, 
.in Jo., & Cyrillus Alex. lib. i. in Jo. 

Di- 
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Dicitur autem Cbriltus pnmogeqitus omni» 
creaturae, non quia ipfe creatura eft ; fed quia 
ab aeterno , & ante omneni creaturam a Patre 
cft genitus in unitate fubftantiae ; & quia ipfe 
rerum omnium caufa e(l efficiens & finalis. 

efl imago Dei inviftbilis ^ primogenitus omnis 
creatura ^ <Qt*onirfm in. ip[o concita junt ufiiver^ 
ja in caelis , 0 ‘ in terre ibi v. 1 5. fe- 
quentibus . 

Tertium teftimonium non Filium , neque' 
Spiritum Sandum, fed gentium numina a pom-' 
munione unigs Deitatis excludit : alibi eniht 
Apoftolus Trinitatem Perfonarum in effentias. 
unitate conceptis verliis affirmat ,, ,Cl?ri(tus au«‘ 
tem quatenus Mediator, efl ^ hoitio dicitur;, 
quia humana , natura fuit efficiens , ^ merito- 
ria caufa , a qua redemptionis-Opera prodierunt; 
licet haec a .Verbi divini Perfona cui phyfice c6-' 
putabatur humanitas, pretium omne, omneni-' 
que, dignitatem acceperint ; nam neque p^r ip-i 
Jum liberaremur unum mediatorem Dei ^ bo- 
minum y hominem Chriflurp J^um y nifi effet ^ 
Deus.' inquit Auguftinus in Enchiridii c. 108., 
Objicies jv • Chriflus extremi judicii diem 
ignorat . De die autem illa & hora nemo fcit , 
Ite^ue ^Angeli caelorum y nifi [olus Pater: Matth. 
C. Z4. V. £c clarius apu 4 ,^ 3 rcuna habetur 
c. 13. V. 32 . Neqpe Angeli in corIo , neque Fi- 
lius y nifi Pater,. Atqui fi 'Chriflus cffet Deus,‘ 
diem illum ignorare non poffct , , 

Refp. y quod Chriflus judicirdiem ignorare 
fe dixerit, non quatenus Deus , neque quate-' 
ous homo efl ad hypoflaticam cum Dei Verbo 
unionem eve£fus; nam ut inquit Ambrofius 'in 
lib. 5. de fide c. 16. Quomodo nejcivit judicii 
diem , qui charam, juditfi . & locum , ^ figna 
Tom. ir. ■'- * • F ■ '• ex- 
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ixprejjit ^ & caulas? Nefcire ergo fe diem'il-' 
Jum' alferuic , quatenus Patris Legatus eft , & 
Caput Ecclefiz , juxta quod ajebac Joan. ir. 
V. 49, Qui mi fit me Pater ^ipft thibi mandattut» 
dedit ^ quid dicam \ quid loquar . Chriftus 
autem a Patre mandatum non -acceperat , uc 
judicii diem hominibus indicareC''; unde inquie 
j^6l. c. I. y. 7. Non- efi vefirum hoQe, temporft vel 
momenta , qure f*ater pofuit in fua potejiate ,* & 
ideo folurti fcire Patrem , fe autem* ignorare 
judicii tempus affirmat. Sicuti fcilicet, qui Le- 
gati Judicis , vel ConfeflTarii munere fungitur, 
fine mendacii crimine nefcire-fe dicityquae re- 
Tejare non pot^, quamvis ea ut lingularis per- 
fona cognofcat ^ Hoc enim nefct* , quod nefcien- 
tes fifcit ; ideft quod' -non ita ftitbat'^ ut tunc 
dijcipulis indicaret' ficut' difiuni 't/l ad' *Abra» 
hem Gen. 22. Nunc cognovi quod tinieas Deum ; 
idejl nunc' feci , iit' cognofeeres quia' & ipje 
fibi iq illa tentatione probatus innotuit ,• inquit 
.^uguftinus in‘lit>.r.’ de Trin.c. 12, > 

Quod fi fubJuHxeriir : Eigo 6b eiihdem* ratio- 
nem’ dici poterit, quod -Pat^ etiam «efeiat ju- 
dicii diem .'cum iflum hominibus don reve- 
Iti. ■'•••'• - 

Reponemus , quod Pater per feipfum nobis 
immediate nonModultur , fed ’ per Filium, quem 
jhifit in munduni','juti confiliotum fuorum in- 
ttrpretem,‘& Legatum. feribie Augufti- 
nus in lib. 8j, qq. 9, 60., bene accipitur id quod 
ditium 'efl y folum fcire Patrem y fic diHum ejfey 
quia facit 'Filium^ fcire / & q'uod 'diHunt ejr , 
nefcire Filium , /ic diflum efft , quia facit ne- 
fcire homines ^ id efl y non prodit eis y quod inu- 
iiliter fcirent , . 

, Objicies 4. Ex Joaanis ca£\ 5; aperte colligi- 
'' ■ ‘ tur , 
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fur, quod Filius Patre fu inferior , ab eoque 
dependeat. Legitur enim v. 19 . potefl Fi^ 
itus a fe facere guidquam , nifi quod viderit Pa- 
trem facientem . Et v. 20. Pater enim diligit 
Filium y omnia demonflrat ei , qua ipje fa- 
cit . Et V. 50. -Non poffum ego a meipfo facere 
quidquam. Sicut audio ^ judico. Non ergo Fi- 
lius efl: Deus ille fumraus , fi a Patre agendi 
regulam accipit, fcientiam, facultatem. 

Refp. , quod cum Cbrifitis ad pifcinam fab* 
bato fanaflfet aegrotum , eidemque grabatum 
tollere julfiflet ; cumque infuper Judxis id ca- 
lumniantibus refpondiffet v. 17. Pater meus uf- 
que modo operatur ego operor . Propterea uti 
V. i8. legitur , querebant eum Judai inter- 
ficere ; quia nan folum folvebat fabbatum , fed 
< 5 ^ Patrem fuum dicebat Deum , aqualem fe fa- 
ciens Deo . Quibus ulterius repofuit Chriftus : 
Non poteft Filius a fe &c. ScHicet ut oftendat, 
quod Patris & Filii indivifa fint opera ; cum 
hic ab illo ita procedat , ut una fit utnufque 
fubftantia , & poteftas ', & ^diio : proindeque 
ficuti non Patrem, ita neque Filium Judsi de 
fabbati tranfgreilione poterant accufare . Unde 
poft objedla verba in eodem v. 19. fubjungitur : 
Quacunque enim ille fecerit ^.bac & Filius fimi- 
Itter jacit. Non ergo uti magifter difcipulo, ita 
Filio Pater operandi normamexbibet , ad quam 
fefe ille componat ;fed uti ait Augufiinus rradfw 
20. in Jo. , videre Filii , boc efl natum effe de 
Patre . Non alia tfrfto ejus , ^ alia fubjiantia 
ejus : nec alia potentia ejus , alia fubflantia ejus . 
Et ficuti videt Filius accipiendo a Patre , ira 
& Pater demonfirat Filio , communicando illi 
eandem elTentiam, fcientiam , ac potefiatem . 
Lege laudati S. Dodoris tra^.zi. in Jo. 
i. F 2 De- 
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■ Denique illud v.50. Sicut audio, judtco / JJJf- 
ta fupenus dida facilem habet mtelligentiam. 
In divinis enim audire, 

cfle idem omnino figoificant : audit «8° f 

a Patre , quia ab illo habet effentiam , qu r 
in fenfu dc Sp.ritu Sando 

,6. V. 13. Non enim rhnfto Ut 

quacunque audiet , loquetut . Vel de . . 

homine poteft intclligi : nam v. 27. : 

potejlatem dedit ei fudictum facere qma tit 
hominii efi. Huic interpretationi favet Augu- 

ftinus tradi. 23. in Joannem . /^Viriftus 

Ex diftis apparet fenfus e)US quod Chriltus 

ait Jo.^.v. 16. Uea doarina non efl ^ 

ejus qui mifit me . Negat enim ibi ^hr ^ 
duod doarina fua Patris dodrin* ac V^jun ati 
Contraria fit , uti Jud*i putabant ; unde fub- 
jungit V. 17. Si quis^v^luertt voluntatem e/us 
facere, cogno(cet de dotlrma, utrum e,t Deo fit y 
an ego a meipfo loquar . Negat infiiper doar^ 
nam fuam cflTe humanitus acquifitam > 

v. M. mirabantur Judai dtcentes:^omodo hta 

iiteras fch , cum non didicerit ? Tandem Au- 
guftinus traa. 29. in ]o. affirmat , q^d »^cireo 
Chriftus dixerit, doannam fuam effe, & noa 
fuam , quia ipfi Chriftus doarina Patris , fi 
Verbum Patris, fed quia Verbum non poteft e Je 
mllius , fed alicuius , Juam doar.namdt^t 
feipfum , & non fuam , quia Patris eft 
Quid enim tam tuum quam tu . Et quid tam 
non tuum, fi altcujus eft qu!bd er- 

Objicies 5. Chrillus Matth. c.20. y. 23. faliis 
Zebedai refpondit : Sedere autem ad dexteram 
meam vel finiftram , non eft meum dare vobis y 
fed quibus paratum eft a Patre meo . Atqui U 

Deus ffimmus ille cflct , poteftatcm ^ 

^ guUiIft 
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gnutn baberet i illudque non tantum a Patre , 
(ed & a fe paratum e{fe dixiffet^ 

Rcfp, , quod cum filii Zebedaei jure confan- 
guinitaris, ac fine labore primas in Chrifii re^ 
gno fedes ambirent ; refpondit eis Chrifius , 
non id ad humanam fpedare potefiatem , ne- 
que petitionibus, fed meritis cbnferri regnum, 
licuti fuit ab aeterno paratum < Quo fane rei- 
ponfo eos ad exercendam humilitatem , & ad 
Jubeundam palTionem hortatur . CoZ/crm qutdew 
meum bibetis.' federe autem 0 “Ci Lege S. Au- 
guftinum in Pfalmum 126., ubi inter aha fcri<^ 
bit ; Prius humiliamini , qui jam vultis estaU 
tari . 

Ergo non officit , quod regnum paratum a 
Patre dicatur, quin expreffa Filii mentio fiatj 
nam fi paravit ille , etiam ifie paravit ; quia 
Ego., & Pater unum fumus: Jo. 10. v. ^o. , & 
amnia qua habet Pater, mta junt: Jo- i 5 . v.15. 
JLege S. Ai^ufiinum in lib. 1. de Trin. c. iz^ 
Et quia Pater, Filius, & Spiritus Sanftus re- 
gnum pararunt humilibus ; idcirco ' Chriltus 
ait : Non efl meum dare vobis / id eft , non 
pq^um regnum dare fuperbis, quod adhuc erant 
nlii Zebedxi , uti notavit Auguftinus ^n Pfal. 
12^. Ceterum Jo- 10. v. 28- conceptis verbis 
Chriftus affirmat , fe conferendi regnum ccelo- 
lum potefiatem habere : Ego vitam aternam do 
ais &c. Et Matth. z8. v.i8. Data efl mihi omnit 
poteftas in caelo , & in terra 4 Denique dici<* 
mus , quod eo in loco exprcffe Pater folum* 
modo nominetur , quia ille fons efi & origo 4 
a quo Filius & Spiritus Sandfus effentiam & 
potefiatem accipiunt- 

Objicies 6 . Cum Chtiftus Matth. 19- v. i 6 ^ 
magiOier bonus appellaretur, v-17. ba;c refpon- 

E 3 ' ii it t 
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dit : Quid me interrogas de bono? Unus tji bok 
nus , Deus. Quali quod dicere voluiffct : Ego 
qui non Tum Deus AltilTiinus , non Tum bo- 
nus ; 

Refp. , quod cum Chriftus , tanquam purus 
homo ac fimplex legis Dodor , a juvene clfec 
interrogatus: Magijier bone ^ quid boni faciam , 
ut habeam vitant aterna/n ? Occurrit ei verbis 
in argumento relatis; tanquam diceret ^ uti fcri- 
bit Augultinus in lib. g. contra Maximinum 
c. 23., rehie me appellabis bonum ^ /i me noveris 
Deum . Nam quando me nihil aliud quam homi- 
nem putas , quid me dicis bonum ? Noa te facit 
bonum , nec beatum , nifi bonum immutabile quod 
[olus eji Deus, Non^ergo Chriftus negat fe ef- 
fe Deum AltilTimum infinita praeditum bonita- 
te; quinimo adoiercentem admonet, ut divini- 
tatem fuam agnofcat . 

Objicies 7. Jo. 14. v. 28. Chriftus ait : Pater^ 
major me eJl . Modo uti notat Fauftus Soci- 
nus , affirmativa ifthaec propofttio hanc aliam 
continet negativam : Non jum tam magnus , ut 
Poter. Atqui 0 praeter humanam divina etiam 
natura elfet in Chrifto, negari nullo modo pof- 
fct , quod ille Tta magnus elfet ut Pater . Quii 
enim hominem quantum -cffe negaverit , etfi 
ejiis anima quanta non (it / Ergo licet Chriftus 
fecundum humanitatem non effet tam magnus 
ut Pater;* fi tamen Deui eflfet id (impliciier 
de illo negari non polfet. 

• Kefp. , quod vel Pater Filio major alferitur 
ratione originis & . principii , quia hic ab illo 
procedit; uti quidam Patres, Graeci praefertim, 
interpretantur : vel juxta communiorem fenren- 
tiam dicendum eft , tfuod Chriftus non de di- 
vina, fcd de humana natura loquatur ; inquic 
' enim : 
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fnim : Vado & venio ad vos , Si diligeretis me^ 
gauderetis utique , quia vado ad Patrem : quia 
^ater, major me e{i i At noa nifi fecundum hu- 
manam naturam' iturus ille erat ad Patrem . 
Unde S. Auguftinus traft. 78. in Joa. haec ha- 
bet ; Per quod eygo Filius non e(l aqualis Pa- 
tri , per hoc iturus erat ad Patrem , a quo ven- 
turus ejl , vivos judicaturus & mortuos , Per 
illud autem , in quo aqualis eji gignenti unige- 
nitus j nunquarn recedit a Patre , fed cum illo efl 
ubique totus pari divinitate f quam nullus conti- 
net locus . 

r Ergo, ratione divinz natur* Chriftus eft ita 
magnus ut PdXQt Ego y & Pater unum fumus z 
Jo. to.v. 30. quamvis ratione naturae human* 
ilio longe ;iit minor : proindeque non iimplici- 
ter de Chrifto negatur , quod fit magnus ut Pa- 
ter, nec de eodem (impliciter affirmatur^ quod 
ineundum omnem refpedum minor fit Patre : 
fed e(t minor ut homo , aequalis ut Deiis ^ Si- 
cuti .quia homo., anima & corpore confiat , 
quantus dicitur ratione corporis., licet ratione 
animae quantus dici non pofilit^ 

Ita pariter quia duplex in Chrifid fubfiantia 
efi , dicUur ille conceptus de Spiritu San6lo ex 
Maria Virgine, natus , palTus , crucifixus , mor- 
tuus, fepultus, 8 c ejurcemodi cetera ; quia quam- 
vis nihil horum ei competat fecundum divi- 
nam naturam , competit tamen fecundum hu- 
manam . Dicitur, etiam , quod Patri fit squa- 
lis , quod extiterit ab sterno , quod mundum 
creaverit , & hujufce generis alia ; quia licet 
fequndum humanam naturam Chrifio non con- 
veniant , fecundum tamen divinam elfentiam 
eidem credimus convenire. 

. Objicies 8, Chriftus ipfe Patrem fe fuperio- 
. , - 4- rem 
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rem effe teftatur j dum Deum fuum appellat 1 
t/ffeendo ad Patrem meum , & Patrem vefirum^ 
Deum meum, & Deum ve/lrum ^ inquit Jo. 26. 
V. 17. Sed & Apoftolus de Chfifto loquens, ia 
j. ad Cor. c. 15. v<z8< h»c feribit ; C«w» autem 
fubjeSla fuerint Uti omnia , tunc & ipje Filius 
fubje^us erit ei , qui fubjecit [ibi omnia , ut fit 
Deus omnia in omnibus » Alibi etian> legitur > 
quod Chfiftus fit Dei puer & ferrus ; quod 
Patrem oraverit , & mandata"ejds inftpleverit' j* 
& hujufcemodi plurima quae illum Patre omni* 
no minorem ofiendunt. • 

Refp; , quod ex objedlis textibus dumtaxat 
evincitur , duplicem in Chnfto diflinguendant 
e(fe naturam’, divinam fcilicet , 8 t humanam t 
cum enim ille in forma Dei eflfet, femetipfunt 
exinanivit faflus homo. Unde S. Ambrofius id 
lib. 5. de fide c. 8. ait: Pia mens quee leguntur 
fecundum carnem dixjinitatemque diflinguit / fa~ 
crilega confundit , & ad divinitatis 'detorquet 
injuriant , quidquid fecundum humilitatem casm 
‘nis eft difium,' ' 

At ad 1. reponiere etiam illud polfurtius quod 
habet Augufiinus trad. izu in Joannem : A/ou 
ait , Patrem fiofirum : aliter ergo metim^ , aliter 
veflrum .* natura meum , gratia veftfum . Neque 
dixit , Deurn no/lrum .* ergo & hic aliter meum^ 
aliter Veftrum / Deum meum fub quo ege 
homo fum / Deum veflrum inter quos CT ipfum 
Mediator fum . Quo profeflo duplex Chrifti 
natura monfiratur , divina videlicet , & hu> 

IT) • ■ • • ■ f 

• Ad alterum dicimus, quod eo in capite Apo. 
ftoius de Cbrifii , & aliorum refurredione lo- 
quatur ; proindeque de illo loquitur ut homo 
eft , aitque , quod fuba£hs boftibus, ^ devita 
' - • ■ mot- 
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xnorte in die univerfalis refurredionis) ne tunc 
'qutdem delinet Filius « quatenus homo eft, Pa- 
tri elfe fubjedus. Ut nimirum oftendat , quod 
refurre£iio in eadem corporis & animae ful>> 
ftantia .fit fiitura ; & quod periturum io Chrifio 
non fit corpus, & fpiritus; uti nonnulli haere- 
tici fomniarunt. Lege S. Auguftinum in libro 
contra fermonem Arianorum c. ^7. 

, Servus autem dicitur Chriftus non ex con- 
ditione Perfonae , fecundum quam eft Dei Fi- 
lius naturalis; fed tantum ratione creatae natu- 
rae , quam aifumens , ufque ad mortem crucis 
Patri humiliter obedivit,ipfum pro nobis ora- 
vit &c. 

Objicies 9. ex ratione. Deus Pater Filium Cbi 
confubflantialem generare non potuit : id enim 
generari dicitur , quod de non e0e tranfit ad 
cfTe ; adeoque motui ac temporali mutationi 
fubjicitur : Deus autem hifce defe 61 ibus elTe' ne- 
quit obuoxius. 

^ Refp. , quod Deus Pater non de nihilo Fi- 
lium producit , neque per naturae divifionem, 
localemque motum gignit, uti generatio creata 
> peragitur ; fed per fubfiantialem & incrinfecam 
adionem femper reipfa generat ab aeterno, quin 
ipfe de potentia mutetur ad a 61 um , & quin 
Filius poft non efle, recens effe recipiar. Sicu- 
ti fi Sol,& ignis effent aeterni , neque lucem , 
neque calorem temporis duratione praecederent^ 
neque nova emiffione producerent. 

At dices . Omne quod cortumpitur , definit 
effe ; ergo omne quod gignitur , incipit «ffe s 
ergo Filius neque eft genituS ab aeterno , neque 
cft Deus . 

' Refp. ex S. Bonaventura in r. d. 9.9. unico 
q. 3. y quod corruptio femper dicit variationem f 

0 * 
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& mutationem , .& ha converfionem > entis iht 
Uon effe ^ &" ideo ponit terminum finalem . Sed 
generatio aliquando dicit mutationem , ut in crea- 
turis , & fic ponh terminum initialem '^ fed irt 
divinis non dicit mutationem ex 'non ente. , /ed 
emanationem ab ente i . 

' Sed inflabis. Si Patef ablseternd Filium .<g6* 
nuit, aut nunc non attiplius gignit , aut nuoc^ 
etiam eUndem gignere non defiliir . Si primum » 
ergo Deus fatlus eft ex generante non generans ) 
proindeque inerinfecus eflimutatus, cum noii 
ad extnnfecam creaturam, fed ad confubftan- 
tialem FiiiuOi generatio teJ^ri dicatur* Quod 
fi fectirtdum affirmare volueris ; ergo id ^quod 
reipfa genitum efl, & eitiflit « poterit iternm 
& fatpius generari* - . • t 

Refp. cum eodem Serapbico Doftore cttatp 
in loco q. 4. , quod cum Dei Filius fit purus 
aitus ) omnino idem eji' tn ipfo nafei , ^ natum 
effe , & ideo femper nafcitur , &. /emper eft na^ 
tus, & jemper eft &" nunqUam definit , nec 
eeffat generari, nec F ater . generare . Aliter, igii 
tur de creata , aliter de divina generatione dic 
cendum eft : illa tempore perficitur , in quo 
prxteritum a futuro fecernitur ; quapropter ne> 
quit id quod femel efl genitum , & effe non 
defiic , cras denuo reproduci ; quamvis ut con> 
fervetur r divina virtute femper indigeat . At 
divina generatio in indivifibili xterpicate com* 
pletur, in qua*cum neque przteritum fit, ne* 
que fucunim, fed tota fmiul ac perfeda inter- 
minabilis vita! a£lionifque poficifio ; idcirco 
docimus , quod Dei Filius ^fit produdfus , & 
femper immutabiliter producatur. 

' Obfetlantibus igitur Arianis: Si Pater adhuc 
gignit ,, oouduin Filius eft^.perrede geoitus : 

‘ Re- 
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Keponendum eft cum S. Bonaventura ibidem , 
guod verum efl in illa generatione y in qua dif^ 
fert nafci & natum effe , fed non taljs ejl ge^ 
neratio divina attamen quia generatio divina 
intelligitur per generationem creatam , & in crea^ 
turis de perfeBo nato non dicitur nafci , fed ha- 
tum effe ,* tdeo vult ,/ 4 uguflinus ia lib. 85. qq. 
q. 37.; quod melius dicitur Filius natus effe^ 
quia intelhgibilius eJl , non quia ei non conve- ^ 
niat nafci. ^ • 

Ex diflis illud etiam fophifma diffolviturs 
Vcl Pater Filium genuit exiftentem , vel non 
exiftentem . Si primum , ergo fruftra genait : 

Si fecundum, ergo Filius aliquando non fuit - 
Pater itaque ,femper genuit Filiuin fempec 
exiftentem ; neque hic fruftra eft genitus , quia 
neceffario a Patre proceflit ; neque fruftra ad- 
huc gignitur , quia in aeternitate idem eft ge- 
^ nuiffe ac gignere, genituni effe ac gigni. Nqa 
ergo temporis prasexiftentia in Patre requiri- 
tur, fed fola originis conditio fufficif, ad hoc 
ut confubftantialem fibi Filium ab aeterno pro- 
ducat . Sicut ergo nunquam Pater de non ge- _ 
nerante faftus eft generans , ita nunquam Filius 
de non exiftente & non produfto cxiftentiam 
acquifivit , vel novum effe recepit ; non enim ^ 
ex nihilo eft edu£lus, fed ex ipfo Patris utero 
prodiit , foU originis relatione ab illo diftin- 
flus . 

At inftant Ariani apud Auguftinura in lib. 

5. de Trin. c, 3. „ Quidquid de Deo dicitur 
„ vel intelligitur, non fecundum accidens, fed 
„ fecundum fubftantiam dicitur . Quapropter 
,, ingenitum effe Patri fecundum fubftantiam 
„ eft, & genitum effe Filio fecundum fubftan- 
„ tiam eft . Diverfum eft autem ingenitum ef- 
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fe, & genitum e(Te ; diverfa eft ergo fulr-' 
„ dantia Patris, & Filii. 

Verum Auguftinus ibidem lic retorquet ar- 
gumentum tSi quidquid de Deo dicitur ^ fecun- 
dum [ubftantiam dicitur • ergo quod di&um efl 
Jo. 10. Ego , 8 c Pater unum fumus , fecundum 
(ubjiantiam ditium efl : una efl igitur fubflan- 
tia Patris & Filii i v 4 ut fi hoc non fecundum 
fubfiantiam diEium efl^ dicitur ergo aliquid de 
Deo non fecundum fubflantiam ,* & ideo jam 
non cogimur fecundum fubflantiam intelligere in- 
genitum , & genitum . 

Deinde cap. 5. direfle S:'Do 3 or occurrit, 
aitque, quod argumentum in abfolutis valeat , 
non autem in relativis : „ Si quod dicitur Pa- 
,, ter ad feipfum diceretur , non ad Filium , 
& quod dicitur Filius ad feipfum diceretur, 
,, non ad Patrem, fecundum fubftantiam dice- 
„ retur, & ille Pater, & ille .Filius: fed quia 
„ & Pater non dicitur Pater nifi ex eo quod 
ed ei Filius , & Filius non dicitur nin ex 
„ eo quod habet Patrem , non fecundum fub- 
,, dantiam haec dicuntur , quia non quifque 
eorum ad feipfum , fed ad invicem ,' atque 
^ ad alterutrum ida dicuntur : neque fecundum 
„ accidens, quia & quod dicitur Pater, & quod 
„ dicitur Filius , aeternum atque incommuta- 
„ bile ed eis . -Quamobrem quamvis diver- 
„ fum fit Patrem effe , & Filium effe , non 
„ ed tamen diverfa fubdantia ; quia haec non 
j, fecundum fubdantiam dicuntur , fed fecun- 
dum relativum , quod tamen relativum 
„ non ed accidens , quia non ed mutabir» 
j, le 

Objicies 10. Scribit Augudinus in lib. 7. de 
Civi D. Ct [4. Si Mercurius ipft ftrmo efl ^ et- 
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iant ipju Ethnicis confitentibus Deus non e/i . 
Atqui Filius eft^ Verbum , & Sermo : ergo 
ipfis Catholicis confitentibus Deus ede non 
poteft. . . 

Refp. , quod Dei Filius juxta catholicam fi- 
dem eft Sermo internus » permanens , fSc fqb- 
llantialis, qui a Patre non ore profertur exte- 
rius, fed interius mente concipitur ; hinc Ver- 
bum melius dicitur , quam Sermo ; efi enim ip- 
fanaet Patris ratio , intelligentia , Sc fapientia ; 
quod per primum nomen illud clarius explican- 
tur, Si ergo Filius efi Verbum Patri confub- 
ftantiale, Deus etiam efi dicendus. At Mercu- 
rius , uti laudato in loco feribie Augufiinusy 
quafi medius currens ^ Gentilibus dicebatur 
eo, quod fermo currat inter homines medius j 
ideo alas ei, in capite pedibus ponunt , 
fentes fignificare volucrem ferri per aera jermo- 
nem ‘ ideo & mercibus prqtejfcy quia inter veif~ 
dentes & ementes /errrfo fit medius y ideQ nun^ 
tium diSium , quoniam per fer menem omnia co^ 
gitata nuntiantur , Erat ergo Mercunus juxtq 
vanam Ethnicorum opinionem fermo externus, 
tranfieos, acddeqtalis: Deu^-ergg ede oqn pq^ 
terat, ’ . \ ^ 
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apud Patres qui Nicanam Syno- 
dum pracejferunt ^ Traditio de' 
Verbi Divinitate fioruerit? 

L icet Sociniani Traditionis aufloritateth con- 
cordi confenfu rejiciant , - multum tamen 
inter fe difcrepant , dum tempus affignant , quo 
dogma SS. Trinitatis ac Divinitatis Jefu Chri- 
fti ortum habuerit . Putant enim aliqui , quod 
Grasci Latinique Patres , qui ante Nicaenum 
Concilium vixerunt, utrumque dogma nullate- 
nus agnoverint.* alii autem tuentur, quod poft 
inortem Apoftolorum Ecclcfia “ fidem mutave- 
rit, & Trinitatem Perfonarum , Chriftique di- 
vinitatem admiferit, fecus ae Apofl;oli,& Chri- 
ftus ipfe docuerant, * “ 

^os in Theologiae praeludio de SS. Patrum 
ac au^oritate licet breviter , per- 

fpicue tamen egimus , a^uri pofimodum co^ 
pioGus, fi Deus vitam ac tempus pro Tua Cle- 
mentia largietur ; fupra etiam in hujulce libri 
c. 4. veterum Patrum fidem circa Trinitatis 
myfterium propugnavimus: nunc ergofupereft, 
ut majori qua fieri poterit brevitate monftre- 
mus , quod iiden^ Patres Chrifii divinitatem 
agnoverint; ut inde concludere jure pofTimus , 
Epifeopos in Nicaena Synodo congregatos a 
Majorum fuorum fide nullatenus defeciffe : hoc 
autem evidens apparebit ex Patrum tefiimo- 
niis qux illico lubjungemus. 

S, Igna- 
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S, Ignatius . 

Ignarius Martyr iq epid. ad EpbeGos ait ; 
XJtiHS medicus eji . , carnalis O" fpiritualis , /«« 
^ius & non fa^ius , in ■ carne Deus , in mort^ 
%}ita vera ^ & ea Maria. & .ex Deo , Et iq 
fpid, ad MagneOanos de eodem Filio y qui Pii* 
rrem pro fuo principio habet-, haec inter alia 
{cribit ;^Nin» quia e/i ex'. principio y ideo confubm 
Jlantialis principio , Porro quod eji Patri confub» 
ftat/ttiahy id adventitiurn non e fi in tempore y ne 
tsy Pater ip/e talis, reporiatur .*• In epift. ctianri 
ad Smyroasos, Chriftum Deum cffe, conceptis 
▼etbis affirmat. Ubi notandum eft, quod Efu- 
diti fere omnes , nedqm ex Catholicis , verum 
& ex hzreticis ,< feptem Ignatii epifioias , uti 
genuinas, communiter receperunt. Sunc auten^ 
epiftolae ill* : ,/4d Ephefios , ad Magne/ianos , 
ad Trallianos y ad' Rornanos y 'ad Philadetphenqsy 
ad Smj/rrtaos , & ad Polpcarpum , ^ 

- * ' S. Pol 'y carpus . 

- Pol ycarpus Joa n ni s Apqftol i d i (ci puhis , Ch ri • 

fti divinitatem afferuit itedum in oratipne,quam 
edidit paulo^ ante .quam macyrimn fubjret ; uti 
in 4. cap,‘ dwdiim' eft ; fed & in epift. ad Phi- 
lippenfes, ubi tam Patri quam Filio. juftifica* 
tionis noftrx opus adfcribit ; inquit enim : Deus 
autem •& Pater Domini nofiri Jefu Cbrifii , & 
ip/e [empiternus Pontifex Dei Filius -Chrifius 
Jefus adificet ws, in’ fide & veritate y . f . & 
det vobis fortem & partem 'inter fanfios /uos* 
&0. At fi Chriftus verus Deus cum Patre non 
eife , fan^Iificationis noftrae audior Gmul cum 
eo efte non poffet . Fi/ius autem Pontifex dici- 
tur ratione humanitatis aifumptae, in qua feip- 
fum Patri iq facrificium obtulit ; & dicitur 
/empiternus ratione divinitatis , in qua finanl cum 
Patre extitit ab xterno. J./m- 
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S. JuJhnus. 

■ Juftinus PhiloCophus & Martyr infignis , ca- 
tholicum dogma quod tuemur, apertiffime coni* 
iitetur. Scribit euim in dialogo cum Trypho-, 
ne , Deum ante amnes res creatas , initio gew 
nuiffe ex feipfo virtutem quandam rationalem ^ 
quet &" gloria Domini a Spiritu SanBo vocatur, 
ac nunc Filius^ nunc Sapientia ^ nunc •Angelut '^ 
nunc DeuSy nunc Dominus & Verbum, 

£c in Apologia i. de Cbrifto ait: Qui eunt' 
Verbum ‘fit primogenitum Dei , Deus etiam )eft. In 
2. etiam Apologia idem affirmat : Ejus autent 
Filius , qui (olus proprie Filius dicitur . , Verbum 
antequam mundus crearetur , quod & una cuntr 
eo aderat , & genitum e/i , cum per illud initid. 
emnia condidit ornavit &'c. Habes igitur ex 
germanis Juftini operibus illuftrta teftimonia,' 
in quibus ille Chrifti aeternam exifientiam & 
cum Patre confubfiantialitatem affirmat. , 

Dices I. Juftinus in dialogo cum Tryphone 
Patrem Filii caufam , & Filium Patris admi- 
siiftrum , & proximam poli; primum illum Deum 
poteffatem appellat. Scribit infuper, Prophetis 
non Patrem apparuilTe, fed Filium ; nam ille 
cft in fupercaele/iibuf femper manens ^ ac nemint 
unquam vifus , aut per (e quemquam alloquutus, 
quem creatorem finiver/orum parentem intel^ 
figimus^ 

Refp.,quod a Juftino Pater Filii caufa dicitur, 
quatenus principium ejus eft Sc origo , non 
quud Filius natura fit diverfus a Patre ; oon 
enim per Filii generationem difpertita eft Pa- 
tris eflentia . Hoc etiam in feofu Bafilius in 
]ib. I. contra Eunomium, Naziaozenus oratio- 
ne 29. j aliique Grasct palTim caufae nomen u- 
furpant^ cciamli p^icxno Concilio fine pofte.* 
rieies. " Ita 
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'' Ita pariter adminilter dicitur Filius quia a 
Putre procedit , tanquam Verbum ejus, Sapien- 
tia, & Virtus, per quam univerfa creavit : non 
ergo adminilter eft , quia natura alius & per 
•dependentiam inferior, fed quia Genitus ; quo 
etiam in fenfu pro::ima Patri Poteftas , five 
Perfona vocatur, & fecundo in loco a Chri- 
ftianis habetur. 

Qiiod poftremo fubjungitur, dumtaxat evin- 
cit, Juftini aliorumque Veterum fuiffe fenten- 
tiam , quod non Pater , fed Filius ad quem 
pertinet mandata Patris hominibus nunciare, 
fub vifibili fpecie Patriarchis apparuerit, ut ita' 
futurae Incarnationi praeluderet . At licet fo- 
Jus Filius circumfcriptam & afpe6labilem for- 
mam induerit, habet tamen invilibilem & in- 
circumfcriptam eandem cum Patre naturam ; 
cum illum verum elfe Deum eodem in dialpgo 
Juftinus affirmet, & ex Scripturis oftendat.Ex 
hac igitur Juftini adfertione confequitur utique, 
Patrem a Filio quoad perfonalitatem effe di- 
ftinflura , non vero quoad naturam effe ma- 
jorem . 

At inftabis . Juftinus in eodem dialogo fcri- 
bit , Chriftum Dei Filium eflt ex Patris con- 
iiliq , & vqluntatis adminiftratione , & volun- 
taria generatione. Ibidem etiana Chrirtianorum 
nomine cohoneftat nonnullos , qui confitentur 
effe Chrijlum , quamvis hominem ex hominibus 
genitum effe pronuntient . Atqui fi Juftinus do- 
cuiffet, quod Chrifto competat vera’ Divinitas, 
illum non ex confilio & voluntate, fed ex na- 
turae' faecunditate fcripfiffet effe progenitum ; 
neque Chriftianos appellaffet eos , qui Chrifti. 
divinitatem aperte negabant. 

Refp. ad i.,quod Juftinus, 5c alii etiam Aa- 
Tom. /F'. G ti- 
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tiqui idcirco Filium ex Parris couGlio & vo. 
luntate genitum afTeruerunt , non quia ille ex 
deliberatione , aut ex contingentis libertate iic 
genitus ; fed quia a Patre non infirmo , noa 
invito, non per fubfiant.s abrcilTionem , fuani 
derivet originem; ineffabili nempe modo, qui 
creatz generationi omnino non convenit. 

Ad 2 . Integer Juftini textus ifte eft ; St4nt 
enim quidam^ o amici ^ ex genere noftro qui eunt 
Chrijium effe confitentur , quamvis hominem esf 
hommibus genitum effe pronuntient ; quibus ego 
fjon affentior , Quod fi S. Martyr affirmantibus 
Chriltum purum hominem effe non aflentitur, 
ergo Chrifti divinitatem ipfe credidit docuit- 
que . Qui vero a Juftino didli funt ex genere 
twjho , Lbionits eraiit , haeretici fcilicet , qui 
licet Chriffum Deum effe negarent , quia tamen 
Mrffis fatebantur adventum , Cbriffianorum no' 
•nine defignaci funt , ut a Judzis & Ethnicis 
fecernerentur . Sed de hoc argumento prolixius 
'alibi differemus. 

t/fthenagoras . 

Athenagoras , Philofophus Athenienfis , in 
celebri fua Apologia hsc inter alia feribit ; 
'Partr ^ ^ Filius unum fiint , ita ut Filius fi$ 
tn Patre , & Pater in Filio per unionem , 
potentiam /piritus ,* fiquidem mens Verbum 
JJet , Ftlius D i eft . Et poft pauca fubdit . 
primigenia bic eft Pafris progenies , qua non ut 
/uCia , ( a principio enim Deus , qui eft mens ater- 
va , tpje in feipfo \iy 3 t , hos efl Verbum & ra- 
sionem habet , cum rationalis ipfe aternum fit ) 
[ed ut rerum cuntlarum idea & perfeElio foret , 
p>ogr.jJa eft. Ergo fi per Athenagoram Pater & 
Filius unum funt, 8c ab aeterno fimul exiftunt; 
dicendum profc£io eit , quod ille Filii divinita- 

. tem 
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tem & asteroitacetn aptrtiilime fateatur. 

Oppones . Scribit Athenagoras , quod Dei 
Filius (it Verbum Patris in efficacia , & quod 
ad rerum molitionem a Patre procefferit: puta- 
vit ergo ille, quod Filius non extiterit ab ster- 
no. 

Refp. , fcripfiflTe Athenagoram , quod Filius 
fit Verbum Patris in idea & efficacia \ \n idea 
quidem, fiquidem mens & Verbum Dei, Filius 
Dei efl ; ipfa fcilicet Patris xterna cognitio : 
in efficacia vero ; ab ipfo enim & per ipfum ■ 
fa 6 ia funt omnia , cum Pater & Filius unum 
fint, ita ut Filius fit in Patre &c. , ut fupra 
retulimus. Ex quibus apparet , & quod Filius 
ab sterno fuerit , & quod in tempore eunda 
creaverit : ergo temporalis illa & externa pro- 
greffio Filii ut omnia crearet ac perficeret , non 
excludit sternam ejus generationem , qua uti 
Patris ratio , produdus eft . 

Irenaus . 

S. Irensus Lugdunenfium Epifeopus ster- 
nam Verbi generlationem ac divinitatem fspe 
commendat , ac prscipue in lib. 3. c. 18. ubi 
ait: Exclufa eft omnis contradiBio dicentium: fi 
ergo tunc natus eft , non erat ante Chrtftus . O- 
ftendimus enim , quia non tunc capit Filius Dei 
exiftens ftmper apud Patrem. Et in lib. 4. c.14. / 
de eodem Chrifto inquit : omnibus accipiens 

teftimonium , quoniam vere homo , & quoniam 
vere Deus eft • Denique in lib. 5. c. 4. feribit , 
homines in Chriftum peccaflTe,^ ab eo remif- 
fionem accepiffe : Ille , in quem peccavimus , do- 
navit remiffionem . At in verum Deum peccat 
homo , & Deus poteft folus peccata remittere . 

Dices. Irensus in lib. 3. c. 8. ait, quod Deus 
Pater ftlio prsccpcrit,.ut mundum conderet : 

G 2 Cut 
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Cui ergo pracepit ? V etbo fcilicet , per quod coeli 
prmati funt . Ex Irenaei ergo fententia Filiu» 
Patri fubjicitur. In libro etiam 2. c. 49. Filium 
Fatre minorem affirmat , 5 c extremi judicii 
ignorantiam eidem attribuit. 

Refp. ad i. , quod eo in loco Irenasus Gno- 
fticos redarguit qui putabant , adfpe< 3 abilem 
hunc mundum ab Angelis eflfe creatum. Offen- 
dit igitur , mundi opificem non creaturam ef* 
fe, fed Deum Patrem, ejufqiie Verbum., per 
quod ipfi etiam Angeli fa< 2 i funt . Prajceptum 
autem quod Pater Verbo dedit, eft ipfe Filius 
qui ex fua generatione eft omnipotens Dei fer- 
ftio , vox, juftio, live mandatum : non enim 
humano more loqui aut priccipere poteft Deus 
per verbum quod diverfam habeat ab ipfo fub- 
ftantiam . 

Ad alterum . Carpit eo in loco Irenaeus 
impudentiam Gnofticorum , qui myfteriorum 
omnium altitudinem penetrare fe fuperbiffime 
jaift itabant : ideoque ut eos refutet , affirmat, 
quod Chriftus ultimi judicii diem ut homo 
nefeierit ; non quatenus humana ejus natura hu- 
jufcemodi cognitione caruerit,fed quia arcano- 
rum fcientia non oritur ex propria virtute hu- 
manitatis, qua Filius minor eft Patre , fed ex 
perfediione Divinitatis quae Filium Patri ia 
omnibus ac perfecte reddit aequalem , & qu^ 
Chrifto ut homini arcana revelat . 

Clemens t/flexandrinus . 

Clemens Alexandrinus in Admonitione ad 
Gentes non longe ab initio, inquit: ^Apparuit 
hominibus hic ipfe Chriftus Verbum , qui fo- 
lus e/l ambo , Deus- homo y ejl no- 
bis omnium caufa bonorum . Et in lib. i. Pae- 
dagogi c. 7. iiofler autem fadagogus , fan- 
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ilus Deus Jefus , qui efl aux omnis humane 
nature V erbum , ipfe benignus & demens Deus^ 
eji Pedagogus . Ec in iib. 5. Paedagogi cap. ul- 
, timo fcribit : Laudemus unum Patrem y & Fi- 
lium , Filium inquam Pedagogum & MagiJlntmj 
una cum San 6 lo Spiritu y qui unus ejl omnia y in 
quo omntayper quem omnia unum y per quem efi 
quod femper efl . Similia profert in libro 7. Stro- 
mateon, & alibi : docuit ergo Clemens , quod 
Chriftus Dei Filius fit verus Deus , & quod 
ab aererm cum Patre fimul exiftat. 

Dices i.Clemens in lib.5* Stromatum Sapien- 
tiam quae omnia permeat, primum a Deo crea- 
tam effe pronunciat . Et in lib. 7. Filii natUr 
ram ait foli omnipotenti Deo effe propinquif- 
iimam 4 Ibidem affirmat , quod Filius Pater- 
nae ferviat voluntati . Ergo Clemens Verbi aeter^ 
nitatem ac confubftantialitatem aperte negavit * 
Refp. ad I. quod vel Clemens de fapientia 
loquitur quae eft jpfamet creaturarum prima 
produdlio & ordinata connexio : vel fi fapien- 
liae nomine Dei Filium intelligit , dicendum 
eft , quod creandi vocabulum ad exprimendam 
generationem ufurpet , ficut alii quidam Vete- 
res ufurparunt * Et fane eodem in libro Cle- 
mens Filium nominat ingenitum , & genitum 
abfque principio ; quatenus fcilicet non eft in 
diverfitate naturae creatus ^ 

Ad a. Vel eo in loco natura y Graece , 
deCgnat hypoftafim ; & fic Filii perfona Patri 
propmquiffima dicitur, quia in unitate fubftan- 
tiae prima a Patre procedit 4 Vel fi pro effett- 
tia fumitur, natura Filii Patri propinquiffimal 
eft , quia in utroque una &^eadem reperituf 
effentia : ut enim citato in loco fubjungit Cle^ 
mens ; Dei Filius non divifus , w» dt^eflus, 
V. G 3 non 
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non migrans e loco in locum ^ fed ubique femper 
exijlens , nec ullo modo circum jcriptus &c. 

Denique Filius ut homo dt , Patri proprie 
fervit ; fervit etiam ut divina Perfona , fed 
improprie, quatenus cum in unitate effentiae , 
voluntatis , & adlionis a Patre procedat , non 
poteft ejus obfiftere voluntati : quapropter rbi 
Filius a Clemenre omnium Dominus appellatur. 

Dices 2. Photius in Codice 109. notans er> 
rores qui in libris Hypotypofeon legebantur , 
iftum fecundo loco recenfet : Filium etiam ad 
creatura fortem deprimit . Gelafius etiam in Ro- 
mana Synodo Clementis libros inter apocryphos 
numeravit. 

Refp. , quod Hypotypofeon libri qui nunc 
non extant vel Clementis genuinum opus non 
fuerunt, vel illos Ariani falfarunt : unde Pho- 
tius citato in Codice inquit : ^lia id genus /ex- 
tenta blafphema voce nugatur , five ipfe , five 
quis alius ejus perfonam indutus . Imo in Co- 
dice iio. fcribit, quod in libris Pxdagogi quos 
a Clemente fuilTe compofitos a nemine dubita- 
tur, dolidas illae ac blafphemae opiniones omni- 
no non inveniantur . Et Codice iii. inquit, 
quod in libro viii. Stromateon multa qua ibi ^ 
in libris fcilicet Hypotypofeon , dt&a fuerunt , 
oppugnat . ' 

Denique recenfet quidem Gelafius Clementis 
libros inter apocryphos ; non tamen affirmat , 
quod ille circa Chridt divinitatem erraverit : 
ob alios ergo naevos qui ,in Clemente legun- 
tur , Pontifex id decrevit . 

Dionvfius ^Alexandrinus , 

In Dionyfio etiam Alexandrino Epifcopo 
clarilTimum extat teftimonium de Chridi aeter- 
na exidentia , divinaque matura . I; enim cum 

io 
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In epHlola quam ad Ammonium & Euphrano- 
rem fcripHt, contra Sabeiiii hastefim divinarum 
Perfonarum diftinflionem egregie pfopugnaffet; 
a Pentapolitanis apud Dionyfium Romae Epi* 
fcopum delatus eft , quali quod nedum Perfo- 
narum , fed & Effentiae diftindionem addruere 
voluiflfet . Hmc Romanus Pontifex Synodum 
coegit, & Diooyfio Alexandrino praecepit , ut 
fidem fuatli' exponeret. Propterea celebrem hic 
edidit Apologiam'in qua de Verbi divinitate 
fplendide locutus & ab impada calumnia 
fe purgavit. 

In f^ua rgitur Apologia Dionyfius de Dei Fi- 
lio fcnbit : Cum fit fplendor lucis eterna , 
ipfe omnino atevnus e/i . Luce enim fempev exi- 
flente^ manife/ium eji & fplendorem femper exi- 
/iere. De Chr.fti etiam divinitate aperte fic lo- 
quitur 'rCr/»wf«<a»w«e/» eorum depuli ^ mendacem- 
que ojiendi^/ qua ajebant ^ me Chrifium negare 
Deo effe confub/iantialem . T amet fi enim fateor , 
rrie- hoc vocahuhtm nufquam in ' fcripturis facris 
vel inveniffe"vel legiffe / attamen argumenta 
mea qua fuhfequuntur , quaque i/ii tacuerunt , 
ah ea fententia nihil difcrepant , 

' 'Affirmat ulterius j quod cum contra Sabel- 
lium fcriberet , exempla agricolae & vitis , na- 
vis & ejus qui navim fabricavit , ad id dum- 
taxat attulerit , ut diftinflionem Perfonarum 
oftenderet : & horum primum etiam in Evan- 
gelio legitur, ut Chrifti defignetur humanitas, 
Additque / a fe allatas effe limilitudines , 
quibus cum Perfonarum diftinftione effentiae 
unitas aptius demonffratur ; cujufmodi exempla 
funt fluvii & fontis , feminis & plantae Scc. 

Ex quibus omnibus me etiam non dicente 
coafequituri quod nedum Oionyflus Alexandri- 

G ^ nus 
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nus catholicum dogma defenderit , verum 
quod tertio Ecclefix fxculo ubique terrarum 
fides de Chrifli xternitare ac divipicate vigue- 
rit. Et Romae quidem floruiffe conftat ex eo,i 
quod ad defenfionem ejus a Romano Pontifice 
convocata fit Synodus; 3 c in Lybia, ex qua, 
Pentapolitani 'ad Romanam fcripferunt' Eccle» 
fiam ; & in .Egypto,ubi Alexandrinus Diony- 
fius Patriarchalem Cathedram obtinebat'. 

Opponi hic pulTet , quod, .B^fibus Magnus in 
epifiola 41. , & Gennadius, iq jibro de Eccle- 
fiafticis dogmatibus c. 1 1.\ fcripferunt , Diony- 
fium Alexandrinum;, humano generi primum 
impietatis Anomaeqrum femina ^prsEbuiffe . 

At manifefte ex , didis evincitur , quod id- 
circo Dionyfii fidem vellicaverit Bafiiius , quia 
Romae illum accufatum novit, falfofque rumo- 
res de eodem fparfos audivit . Hoc enim Bafi- 
lii verba non obfcure fignificant , dum fcribit 
Impietatis <ufnomaorum , quantum Icimus , primus 
tjis humano generi femina prabuit,^. caufam w-, 
to hujus rei non .puto improbitatem animi fuif-, 
fe ^ (ed quod Sabellto vehementius oblu^ari cu-^ 
jperet , " 

Ceterum Bafiiius in iib. de Spiritu Sando 
c. 29. Dionyfium laudat, & ad demonfirundam 
Spiritus Sandi divinitatem-, Trinitatemque, Per- 
fonarum honorifice verba ejus adduci^ r quod 
fane declarat , Dionyfium Chrifti etiam docuif- 
fe divinitatem, & Bafilium ea quae in epifi. 41. 
leguntur , non afiferendo , fed dubitando fccu 
plilfe . j . 

Gennadius autem fcriptor non in omnibus 
accuratus , ex ledione epifiolx S. Bafilii dece- 
ptus efi. Ergo hac in, re fides prxfianda potius 
cA S. Athauafio qui diligenter, omula Dionyfii, 
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forjpta pervolvit, ejufque Apologiam recenfuir, 
& tanti Viri nomen peculiari in libro feliciter 
vindicavit . 

%/filorurn Patrum nomina breviter indicantur 4 

£andem fidem Patres alii firmilTime tradi> 
derunt , e quorum numero funt Cajus R. £. 
presbyter de quo Photius Cod.48. , Cyprianus 
in lib. 2. Teftimoniorum contra Judaeos, Gre* 
gorius Tbaumaturgus in Confeffione Fidei, quam 
in ejus vita refert Gregorius Nyflenus , Pam- 
philus Martyr in Apologia Origenis, Lucianus 
Presbyter Antiochenae EcclefiiE , Methodius Ty- 
ri Epifcopus, aliique ad unum omnes* 

T ertulllanus * 

Poftremo de Tertulliani mente paulo proli- 
xius difputatnus, quae etiam uti antiquae Tra- 
ditionis tefiem , ad ofiendendam Filii divini- 
tatem , aeternamque generationem adduci po(Tc 
cenfemus.Et fane in lib* contra Praxeamc. 25* 
Trinitatem Perfonarum in unitate Elfentiae aper- 
tilTmie profitetur inquiens : Ita connexus Patris 
ut Filio f & Filii in Paracleto ^ tres efficit ce» 
b-arentes , alterum ex altero .* qui tres unum funt^ 
non unus .* quomodo di^um eji , Ego & Pater 
unum fumus , ad fub/lantia unitatem , non ad 
numeri fingularitatem . Et in Apologetico cap» 
21. de Dei Filio fcribit : Hunc ex Dee prola- 
tum didicimus ^ & prolatione generatum id- 
circo Filium Dei , O" Deum dtBum ex unitate 
ffibjlanti^ : nam Deus Spiritus .'Tzadem in 
lib. 5. contra Marcionem c* 8. de Chrifio ait > 
In quo confiflete haberet tota fubftantia fpiritus^ 
non quaft pojlea obventura illi , qui jemper fpi- 
ritus Dei fuerit ., ante carnem quoque . Similia 
^alfim in Tertulliano leguntur, ex quibus ap- 
paret , omnino perperam- a Soeiulaois ijlum 
nobis_ opponi , , 
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Sed dices t. Tertullianus non omnino unam 
eandemque fub(tanri.im in tribus Perfonis cfle 
putavit, cum in Jib. contra Praxcam c. 2. feri* 
pferit. Patrem, Filium, & Spiritum San 3 um 
tres e(Te non flatu , fed gradu ; nec Juhflantia 
fed forma ; nec poteflate , (ed /pecte ^ Diverfos 
ergo effentix gradus in Deo conftituit ; proia- 
deque perfrflam negat Filii cum Patre confub- 
ftantialiratem . • ^ ' 

Refp. ,quod objefto in loco Tertullianus noa 
gradus intelligat, qui naturam afficiant; de his 
enim in lib. contra Hermogenem c. 7. feribit : 
Divinitas gradus non habet ^ utpote Gra- 

dus ergo exprimit , qui pertinent ad Perfonas , 
eafque fub diftindio relationum ordine confti- 
tuunt . Loquitur enim contra Praxeam , qui 
unum quidem DeUm mundi opificem admitte- 
bat ; negabat tamen realem trium Perfonarum 
difiin£iionem , quia tres e(fe deos five divinas 
fubftantias ex ea confequi affirmabat-. Ergo 
adverfus haereticum non plures in Deo fubfian- 
tias , aut plures fubftantia? gradus Tertullianus 
excogitat ; fed Perfonarum tantummodo plu- 
res gradus , formas , fpeciefque fatetur . Unde 
poft objeda verba fubjungir : Unius autem' fttb~ 
/iantia , & unius flatus , & unius patefiatis / 
gttia unus Deus , ex qv.o ^ gradus ifli , & 
formtt ^ & fpecies in nomine Patris , €3^ Filii , 
C3?* Spiritus SanBi deputantur . 

Dices 2. Tertullianus in citati libri c. 6, 
feribit : Ut primum Deus voluit ea , qua eunt 
Sophia ratione y & jermbne difpofuerat intra /e, 
in fubflantias &. fpecies edere , ipfum primum 
protulit fermonem . Cenfuit ergo ille , Sermo- 
nem five Verbum a Deo fuiffe produdum , 
quando eunda ' creavit ,- in . temporis nempe 
praecipio. Refp.,- 
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- Refp« , quod Tertullianus , 8 c quidam alii 
Veteres duplicem Filii generationem admiferint. 
Prima interna eft , naturalis , ac proprie dida, 
qua Pater intelligendo feipfum , Verbum ex 
utero ab aeterno produxit . Altera externa, & 
impropria eft» qua Pater per coeternum & con- 
fubftantiale Verbum, ex nihilo creaturas effecit; 
tunc enim Verbum genitum quodammodo ac 
prolatum fuiffe dicitur , quia tunc virtutem 
fuam ac fapieniiam exterius declaravit . (^uo 
etiam in fenfu Chrifti refurrfiftio, gener tw ab 
Apoftolo nominatur Ad.c. 15. v. 3 , quia vi- 

delicet Chriftus a mortuis refurgens, fe verum 
Dei Filium demonftravit ; ita ut temporalis 
rcfurrtflio fit progreffio quaedam , & efftdus 
generationis aeternae . 

Cum igitur ;n objtdo textu Tertullianus af- 
firmet , creaturas per Verbum fuiffe editas , Sc 
per idem Verbum ab asterno intra Deum fuif- 
fe difpofitas ; profedo liquet , quod ex ejus 
mente ab asterno Verbum extiterit . Quapro- 
pter ibidem adjungit: Ut per ipjunt fierent uni- 
verfa , per quem erant cogitata atque Aifpoftta , 
imo Cf faBa jam quantum in Dei fenfu , 

Sed & in ejufdem libri c. 5. Tertullianus 
apertius indicat , quod temporalis Verbi gene- 
ratio, five miffio, vel d.dio ad externum effe- 
dum , asternam generationem ad cogitatum in 
Patris mente fupponat . Eifi Deut , inquit , 
nondum Sermonem fuum miferat , proinde eum 
cum ipfa , & in ipja ratione intra femetipfum 
habebat , tacite cogitando , difponend» jecum^ 
qua per Sermonem mox erat diBurus , 

At inftabis'. Tertullianus ibi c. 7. fubdit : 
Hac ejl nativitas perfeSia Sermonis , dum ex 
Deo procedit,' conditus ab eo- primum ad cogita, 

tum 


Digitized by Google 



'IO 8 Ds Theologicis Jfijlitutis 

tuM in nomine Sophia : Dominus condidit hie 
initium viarum. Dehinc generatus ad effeBurri ^ 
Cum pararet coelum , aderam illi fimul . Erg6 
videtur quod recle fcripferit Clericus in Hift* 
Ecclef. ad annum 1 8 ( 5 . ,docui{fe Tertullianum, 
quod Verbum in Dei quidem fenfu ab aeterno 
fuerit paratum ; at quod fubftantiam tunc ac- 
ceperit, genitumque dumtaxat fuerit i quando 
mundum condere Deus indituiti 

Refp. , Tertulliani faifle fententiam j quod 
Ratio quae in Deo fempet fuit , internum ali- 
quid defignet, 8 c quod tunc illa Sermonis no- 
men acceperit , quando exterius operata elt x 
fermo enim externum fonum vocemque figni- 
ficat. Hinc ait ille in citati libri c. 5. Jam in 
ufu e/l nojirorum per /implicitatem interpretatio^ 
nis , Sermonem dicere in primor^dio apud Deum 
fuiffe , cum magis Rationem competat antiquior 
rem haberi , quia non Sermonalis d principio ^ 
fed Rationalis Deus etiam ante principium ; 

Juxta igitur Tertulliani mentem Dei Filius 
ab aeterno fuit, cum (it ipfamet Patris' Ratio , 
& Pater ante principium elt rationalis; quam« 
vis rigorofe loquendo, ei fermonis nomen non 
nifi in tempore ex rerum creatione conveniat. 
Et ideo dicit in citato c. 74 Hac ejl nativitas 
perfebia Sermonis id eft j adaequata Verbi pro- 
cellio duplicem generationem ejus includit : 
alteram quidem intra Deum , & aeternam , 8 c 
proprie di£lam , quae ed ad cogitatum in nomine 
Sophia : alteram vero metaphoricam & exter- 
nam qua generatus Sermo ducitur ad eflfedum. 

Denique quod Dei Sermo in fua fubCdentia, 
Jicet non in metaphorico fenfu & quoad exter- 
nam declarationem infpeiSus , extiterit ab 
xterno , fatis fuperque declarat Tertullianus , 

I dum 
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dum contra Praxeam c. 8. fcribit : Sermo er^o 
& in Patre femper^ficut dicit., Ego in Patre ; & 
apud Deum femper , ficut (criptam efl , Et Ser- 
mo erat apud Deum • nunquam feparatus a 
Patre, aut alius a Patre, quia. Ego f & Pa- 
ter unum jumus. 

Dices Io libro contra Hermogenem c. 3. 
Tertullianus -affirmat , fuiffe tempus , quo Fi- 
lius non extabat . Scribit enim : Quia & Pa- 
ter Deus efl , & Judex Deus efl .* » 0 » tamen 
ideo Pater, O" Judex femper, quia Deus fem- 
per . Nam nec Pater potuit e[fe ante Filium , nec 
Judex ante delicium. Fuit autem tempus , cum 
& deliSlum , & Filius non fuit, quod Judicem, 
& qui Patrem Dominum faceret . Conceptis er- 
go verbis Dei Filio denegat aeternitatem. 

Refp. , quod cum Hermogenes folius mate- 
riae aeternitatem admitteret ex eo , quod Deus 
ab aeterno Dominus fuerit ; Dominus autem 
effe non poterat , nifi exifteret materia , in quam 
dominium exerceret; reponit Tertullianus, quod 
ficuti ab aeterno non fuit Judex puniendo de- 
licum , nec Pater benefaciendo ante creationem; 
ka neque ab aeterno fuit Dominus, poteftatenri 
fuam in materiam exercendo : fed ex quo e(fe 
coeperunt in qua potejias Domini ageret, ex illo 
fer accefjtonem patefiatis & faSlus & diBus eji 
. Nulla itaque ibi quaeilio eft de uni- 
genito Dei Filio ; fed agitur dumtaxat de re- 
bus hifce creatis , & de externa Patris deno-, 
minatione , quae in temporali creatura funda- • 
tur. Hoc etiam in fenfu fcribit Clemens Ale- 
xandrinus in lib. I. Paedagogi c. 9. Priufquam 
enim Creator effei.,' Deus erat, bonus- erat • pro- 
pterea Opifex & Pater effe voluit . Denique in 
citati libri c. i. Tertullianus aperte fatear , 
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Chriftum Deum zternutu eflfe , & univerfa 
prorfus>nec ipfa excepta materia, eoihilo pro 
duxiffe. 

Urgebis . Tertullianus in c, i8. adverfus Her- 
mogenem oilendic , conditam effe materiam ex 
co quod condita fit ipfa etiam Dei Sophia: er- 
go putavit ille , quod Dei Filius , nnn iecus ac 
materia , e nihilo (ic produ^lus . Hmc & in 
libro contra Praxeam c. 9. Patrem Filio ma- 
jorem effe declarat , inquiens : Pate* enim tota 
fubflantia ejl. Filius vero derivatio totius , ^ 
portio p 

Refp. ad i. , quod Tertullianus ibi afferat , 
folum Patrem innatum effe & inconditum ; 
Sophiam vero a Patre habuiffe principium : ex 
quo infert , quod materia etiam produ6ja (it , 
& aeterna dici non poffit^At ultenqs indicat, 
quod cum Sophia (it ex ipfo 8c in ipfo Deo , 
non per creationem , aut per diverfitatem e(fea- 
tia: a Patre procedat; adeoque principium .tan- 
tum habet originis : materia vero cum extra 
Deum (it, habeatque omnmo diverfam ab illo 
fubftantiaro , per temporalem ac proprie diflain 
creationem e nihilo e(l edu 61 a. enim ^ ait, 
intra Dominum , ^uod ex ipjo & in ipfo fuit , 
/ine initio non fuit ^ Sophia jcilicet ipfius . . . ; 
multo magis non capit ^ [ine initio quidquam fui/-- 
/e, qupd extra Dominum fuerit. 

Ad alterum^ Portionis, ac derivationis no- 
mine ipfam Filii generationem Tertullianus in- 
telligit , cujus refp.du Pater Filio major di- 
citur origine, non natura , nili dumtaxat hu- 
mana: oftendit enim conrra Praxeam , quod 
cum effentias unitate admittenda (it pluralitas 
Perfonarum ; unue fubjungit : Stc. & Pater a- 
lius 0 Ftlio , dum Filio major ,* dum alius qui 
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generat , alius qui generatur .• dum alius qui. 
mittit , alius qui mittitur.^ dum alius qui facit, 
alius per quem fit . ^ 

Eodem in fenfu portionis .vocem accipit 
Tertullianus in Apologetico c, 21. , ubi pofl: 
verba qu£»inter probandum adduximus , addit : 
Etiam cum radius ex {ole porrigitur , portio ex 
fumma / fed fot erit in radio , quia folis ejl 
aadius , nec jeparatur jub/lantia , Jed extenditur^ 

De Ori gene , 

Ad Origenem denique quod pertinet , arbi- 
tramur , neque certum , neque probabile ferri 
poffe judicium de fide quam ille circa Chrifti 
divinitatem habuerit ; tum quia omnes vel fe- 
re omnes ejus libros e(Te corruptos , non fine 
ulla ratione a quibufdam alferitur ; tum quia 
veteres ac recentiores praeclariflimi Viri pluri- 
mum inter fe de Origenis mente diffentiunt . 
Ceterum videtur, quod ille Filium quidem Pa- 
tri coaeternum e(Te cenfuerit, juxta tamen Pla- 
tonis fententiam in Trinitate gradus admiferit; 
afferendo videlicet , Patrem Filio , & Filium 
Spiritu Sandlo effe majorem : quod non obfcu- 
re colligitur ex Hieronymo in epift. ad Avi- 
tum, ex Epiphanio ad Joan. Jerofolymitanum , 
ex Augufiino in lib. de haerefibus , ex Jufiinia- 
no Imperatore , aliifque non paucis . Confu- 
le Laurentium Berti in lib. 8. c. d. 

Inter patronos autem Origenis praeter T ournely, 
Juveninum , aliofque legendum eft opus, cui ti- 
tulus : Divinitas Domini nojlri Jeju ChrifVt,\xx 
quo dodiffimus Audor ex Monachis S. Mauri 
libro 4. cc. 14. 15. & 16. ad Origenis defenfio- 
nem plura fuppeditac argumenta. 

C A- 
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^uod , Nicani Patres ad ddhellaTidam 
bareftm Artanam reBtJJlme voca- 
bulum ofxoisTiQv ufurpaverint , 

C Um Arius Ecclefi* pacem turbare, fuam> 
que hxrefim longe lateque diffundere 
nheretur, Silvefter I, Romanus Pontifex , in- 
ftante opemque ferente Conflanti no Magno 
Imperatore , Chrifti anno Nicaea: in Bi- 
ihinia (Ecumenicum I. Concilium congregavit,- 
cui praefuerunt Ofius CordubenGs Epifcopus , 
Vitus & Vincentius Presbyteri , tanquam Le- 
gati Romani Pontificis , & Epifcopi 318. Fi- 
Jium Patri confubflantialein five bumoufion effe 
dixerunt . 

Vocabulum iftud reiecerunt Anomaei fic di- 
di ex eo , quod rigide Arianam baerefim de- 
fendentes, Filium creaturam effe, Patrique dif- 
fimilem affirmabant . Sed & alii licet Filium 
Patri fimilem affererent , confubflantialem ta- 
men illum appellare nolebant ; ex quo Semi- 
Ariani vocati funt . Quidam etiam recentiores 
harretici vocabulum , tanquam a Gno^ 

fircis inventum, & ad exprimendam catholicam 
fidem ineptum, perperam adhibitum fiiiffe ferip- 
ferunt. 

Propofitio. Rite Nicteni Patres ad Arii bar- 
xeftm profligandam, vocem ufurparunt. 

Probatur . Vocabulum homoufton ex homu 
fitpuf j & M^z.fub flantia compofitum efl ; pro- 
' inde- 
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Sade<]ue ngniScat, quod duo unius fint ejurdem- ' 
que fubftantias , cATentiae , ac naturae : ergo hu- 
iufcemodi vocem Nicaeni Patres rcftiflime ad- 
hibuerunt , ur Arianam haerefim profligarent • 
Dei namque Filium Arius creaturam e(Te dice- 
bat, quia ^3us efTet ex nihilo, tempufque ali- 
quando fuiflfet, quo ille minime exiftebat : at 
dum Filius Patri confubflantialis afferitur , de- 
inonfVratur etiam , quod ficuti Pater creatura 
non eft, non edu3os ex nihilo, non produ£tus 
in tempore; ita & de Filio fimiliter Iit dicen- 
dum , cum una Sc eadem (it utriufque fubftan- 
tia . ' 

Accedit, quod Ariani quafcumque fidei for- 
mulas eludere conabantur , ita ut Dei Filium 
ex Deo genitum, Deo fimilem , & Deum effe 
concederent ; eo tamen in fenfu , quo propoli- 
tiones iftae de homine etiam affirmantur , Fi- 
lium aurem Patri confubftantialem eflTe praefra- 
cte negabant . Aptiffime igitur Nicaeni Patres 
vocabulum illud Symbolo addiderunt , ut omni 
Xemota verborum ambage , Dei Filium verum 
Deum effe decernerent . Hinc fcribit Athana- 
/ius in libro de Decretis Nicaenae Synodi : Epi- 
/copi con/iderata iilorum hypoctifi & vafritie 
prout Scriptura dicit.' Dolus in cordibus archi- 
tedantium mala ; ipfi quoque necejfitate coaBi 
funt jententiam earum rerum ex Scripturis collis 
gere , & qua prius dixerant , apertioribus ver- 
bis repetere , fcribere , Filium' conjubflantia- 
lem effe Patri y ut non jolum fimilem fimilitudi- 
ne y fed eundem ea voce qua ex Patre effe dici- 
r«r, fignificarent . 

Objicies I. Vocabulum Womoufion in Scriptu- 
ra non legitur ; neque Patres qui Nicaenum 
praeceffere Concilium , illud ullatenus ufurpa- 
V- Tom. IV» H runt; 
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J unt: non ergo redeNicasni Patres Filium’ ef- 
e bomoufion decreverunt . 

• Refp. ad i. , quod licet vocem Homou/iom 
quoad ipfas fyllabas Scriptura non habeat , ha- 
bet tamen hoc idem quod depotat Htmoufion • 
Dum enim in Scriptpris legitur: Ego^ & Pa^ 
ter unum {umtfs .* Ego in Patre , & Pater in 
me eji ; quid aliud indicatur , quam quod Pa- 
tris & Filii fit una fubftaotia , adeoque quod 
Filius Patri Homoufm (it dicendus } Quid e/l 
enim contentiofius , fcribit hac de re 'AugufU- 
nus in epilt. 238. ad Pafcentium , quam ubi de 
te conflat , certare de nomine ? 

Praeterea neque vox »yi,n-rot innafcibilis , ne- 
que vox ofiuiTiof fimilis fubflantire legitur ia 
^ripturis ; & tamen Ariani utroque vocabulo 
ad fuam exprimendam haereiim abutebantur . 
Imo ubinam vel in Scriptura, vel in Patribus 
habentur, quae illi pallim ajebant: Dei 

non femper fuit , ex nihilo & ex non extantibus 
ortum eji &c.l ' In uno^ inquit Hilarius lib. 
contra Conflantium , novitas eligitur , in alio 
fubmovetur . Ubi impietatis occafio patet , novi- 
tas admittitur , ubi autem Religionis maxima ^ 
foia cautela e/l, excluditur 
Ad alterum igitur jam refponfio patet, pof- 
fe fcilicet Eccleham nova inferre vocabula , ut 
novi refutentur errores . Deinde fubjungimus , 
faifum omnino effe , quod nemo ex Patribus 
ante Nicaenam Synodym ea voce (itufus;cum 
confubftancialem Patri Filium affirmaverint S. 
Ignarius in epifl. ad Magnefianos , DionyGus 
Alexandrinus in Apologia , Pamphilus in Apo- 
logia Origenis, aliique , de quibus Eufebius , 
licet ad partes Arii propenfior , in epiflola ad 
Caefarienfes fuos fcriptit^ apud Socratem lib.x. 

c . Ct 8» ' 
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C.'8. Nonnullos ex veteribus infignes Epifcopos ^ 
& dijcretot Scriptores in explicanda Patris ac 
F‘lii divmitaie hoc vocabulo^ Homoufion , ufos 
effe cognovimus , 

. Objicies 2. Antiochena Synodus quae Nicae- 
nam annis fere ho. praeceflit in Paulo Samo- 
fateno vocabulum homoufton reprobavit ; non 
ergo il ud rcdle Nicaeni . Patres adhibuerunt ; 
praefernm cum non pauci adhuc Paulianilfae 
tunc eflfent j qui ea voce abuti facile potuiffent; 
neque fas erat , ut dum Ariana h<ere(is oppu- 
gnabatur , Sabelliana refurgerec . 

• Refp. i. , negando quod la Synodo Antio- 
chena anno 270. Confubflantiale fuerit reproba- 
tam . Non enim 10. anni adhuc effluxerant , 
ex quo Dionyfius Alexandrinus , & DionyOus. 
Romanus Pontifex y & univerfa Ecclefia vocem 
illam profelTa publice fuerat . Quare creditu 
dignum non effe videtur , quod Antiocheni 80. 
Epifcopi, religiofiflimi Patres , Howott/ro» quod 
etiam apud laicos Fidei inflgne tunc erat, edi- 
to decreto ab ufu Ecclefiae 'removerent . 

Deinde decretum illud , quo Coniubfiantialf 
dicitur effe damnatum , vel ipfos latuit Atia- 
nos, & non nili anno 358. in Ancyrano Con-. 
cilio ejus mentio primum habetur . At quomo- 
do res tanti momenti per 90. annos in tene- 
bricofo lilentio jacuiflfet ? Quomodo Eufebius 
'Arianorum defenfor acerrimus in epifloh pau- 
lo poft Nicaenam Synodum j conferipta, 

/ion ufurpatum ab antiquis Scriptoribus falfus 
eft , damnatum vero omnino non novit ? - 

Ergo dicendum elfe videtur cum Cl. A udiore ' 
operis: Dtvinttas D.N.f.C. in lib. c. 29.; 
quod Semi-Ariani qui Homoufton rejiciebant , 
in quadam epiltpla de Homoujfii , O" Hornae t* fit ^ 

H 2 ‘ 
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•xpofttiont onmiutn primi Confabjiantiate ab A'a« 
tiocbenis Patribus damnatum , etfi aon de ior 
duftria , incertis tamen rumoribus decepti , feri- 
pferunr. Hinc hujufce rei cedes argumenta 
non protulerunt; neque ipfa Synodi verba re- 
ferre funt auifi ; licet id neceffarium effec in re 
tam inaudita , quam Adverfarios rejediuros fa- 
cile poterant fufpicari . Oftendit infuper lauda- 
tus Audor, quod Athanalius, Bafllius , Hila- 
rius Decretum illud Synodi Antiochenz noa 
legerint ; fed a Semi-Arianis objedum ita con- 
cefferint , ut humanitatis tantum caufa negare 
noluilfe , er eorundem trium Patrum verbis noa 
obfcure mondretur. 

- Ad diriorum confirmationem accedit r. , 
quod nedum Ariani , fed & Sabelliani five Pau- 
lianidac vocabulum HomoMT/o» refpuebant. Nam 
ut ^ fcribic Epiphanius haerefi 69., ferpens bitu- 
minis odorem refugit , aut cervte halitum , aut 
gagata lapidis fuffitum , aut flytacis fumum / 
/ic \Arius , ty Sabellius Confubjiantialis vocem 
illam , ac proft ffionem vehementer oderunt . Quod 
ii Samofatenfis odit Homoufion ; non ergo Chri- 
ftum Patri Confubdantialem alTeruic : ergo ne-‘ 
que Synodus Antiochena in Samofatenfe Hamen- 
reprobavit . / 

Accedit infuper, quod U/ia vocabulum noa 
perfonam (igniheat, fed naturam: ergo & Ho- 
moufios non perfonae, fed effentiac denotat uni- 
tatem : ergo credendum non ed , quod Sabel- 
liani hac voce fint ufi , ut Perfonarum plura- 
litatem in Deo negarent ; cum potius per Ho- 
moufion nedum fubdantiae unitas , fed & Per- 
fonarum didinflio declaretur . Nam ut in epid. 
300. feribit Bafilius : Vox ijia Homoufios Sabel- 
lis impietatem corrigit ,* tollit enim hypojlafeos 

iden- 
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.. Mentitatem , perfe^amque Perfonarum notionem 
inducit^ non enim idem ipfi Conjubflantiale eft^ 
' Jed alterum altetis 

Refp. 2 . diftinguendo propontionetn , Syno- 
dus Antiochena profcripflt Howo«y7o» juxta na- 
turalem obviumque fenAim , nego propofitio- 
nem : juxta pravum fenfum quo illud Paulus 
exponebat, permitto propofit . Uti jam dixi- 
mus, Homoufion ex fefe nihil aliud denotat, quam 
plures Perfonas eandem effentiam habere com- 
munem : & licet in creatis corporeifque rebus 
quidquid alteri Homoufion eft , fpecie quidem , 
non autem numero eandem naturam cum illo 
participet : cum tamen divina natura ratione 
infinitatis fuas fimpliciflima fit , potcft pluribus 
communicari fuppofitis, quin ad horum multi- 
plicationem , ipfia etiam debeat multiplicari ; 
prqindeque divinz Perfonae confubftantiales fi- 
bi invicem dici pofTunt per eandem indivifam 
£ffentiam . 

At Paulus quafi quod eodem modo Catho- 
lici Homoufion in divinis admitterent , quo a 
Thilofophis admittitur in creatis : ita ad ho~ 
minem, ut inquiunt, argutabatur : Si Chriftus 
purus homo non effet , effet igitur Patri con- 
fubfiantialis : ergo Patris fubftantia divifioni 
ac fciflioni effet obnoxia : hoc autem admitti 
non poteft : non ergo Chriftus confubftantialis 
pft Patri : ergo^ & ipfe purus homo dicendus 
eft ; & Deus cujus natura non fcinditur , & cui 
non eft Filius confubftantialis, non nifi unicam 
poteft habere Perfonani . 

Itaque hoc tatatum in fenfu permitti pota- 
nt , quod Antiochena Synodus Filium Patri 
confubftantialem effe negaverit • quatenus iqi 
plures velttCi parces non dividitur divina fub- 

^ i 
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;ftantia', dum illam Parer Filio communicat J 
Nicaeni vero Concilii Patres in nativo fcnfu 
vocabulum Homou/ion acceperunt , conceptifque 
verbis affirmarunt in Symbolo , Dominum Je- 
fum Chriilum effe natum de Patre unigenitum^ 
hoc ejl y ex lubftantia Patris ; Deum de Deo , 
lumen de lumine y Deum verum ex Deo veto , 
genitum , non fatium , con/ub/iantialem Patri . 
Ita igitur a Nicaeno Concilio Chrifius Patri 
confubfiantialis afTcrirur, ut fimul etiam abeo 
genifus effe dicatur; cumque nulla omnino res 
iit quae feipfam gignere poffit , jam in verbis 
illis cum unitate fubfiantiae Perfonarum quoque 
diftindio demonfiratur : adeoque periculum nul- 
lum erat^ quod Paulianifiae praedidam vocem, 
ad pravum fenfum ullo modo deflederent . 

Ergo licet dare vellemus ab Antiochenis Epi- 
feopis vocem Homou/ion juxta Pauli interpreta- 
tionem elTe rejedam ; non tamen confequere- 
tur ex eo , quod perperam Nicaena Synodus 
vocem illam adhibere voluerit . Unde fcribic 
Hilarius in lib. de Synodis n. 85. Male intellU 
gitur bomoufton . Quid ad me bene intelligentem? 
Male bomoufton Samofatenus confeffus eft , Sed 
numquid melius %Ariani negaverunt ? Obioginta 
Epijcopi olim rejpuerunt .• /ed trecenti & decem 
oBo nuper receperunt . 

Sed inflabis. Ex fupradidis apparet , quod 
vocabulum Homou/ion in creatis efTentiae divi- 
fionem ac mutabilitatem includit : dicendum 
igitur efl,quod ad divina illud perperam tranf- 
feratur . Sicuti nimirum genus, & fpecies , 
praedicata denique omnia, quae divifionem de- 
notant ik mutabilitatem , de Deo enunciari non 
f ofTunt , ' • 

, Refp. s quod quxdam nomina non tantui^ 

ra- 
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'tatloee rei de qua afKrmaatur , fed ex fui ec> 
jam inftitutiooe imperfedionem involvunt ; uti 
.generis nomine Philofopbi prxdicatum illud 
jntelligunt, quod in diftindas diverfafque fpe> 
cies diftribui cogitamus : ita animal in homi- 
nem, equum, aliafque differentes effentias par- 
tiri concipimus . Hxc igitur aliaque hifce fi- 
milia nomina ad exprimenda Dei attributa & 
perfedifTimas operationes adhiberi non poifunt. 
j\t vocabula illa' quae ex fefe defedum omnino 
non implicant, tum de Deo , tum de creatu- 
ris rite poffunt enunciari ; ficuti fcilicet Patris, 
& Filii nomina quamvis in creatis dependen- 
tiam , naturaeque fciflionem includant, de Deo 
tamen fine ulla imperfedfionis admixtione di- 
cuntur. Ejufmodi etiam eft Homoufion , quod 
ex fui conceptu eandem defignat ufiam ; licet 
enim in creatis quae Homoufia nuncupantur , 
illorum non prorfus una , fed numero faltetn 
natura fit multiplex; dum tamen Homoufion 
Deo dicitur, eadem indivifibilis & infinita fub- 
ilantia in pluribus Perfonis eife monftratur. . 

, Urgebis. Subftantiae nomen fi in feipfo ac 
proprie accipiatur , Hnperfe<5fionem involvit : 
ergo ad dtfignanda Dei praedicata ufurpari non 
poteft . Scribit namque S. Augudinus in lib./» 
de Trin, c. Res ergo mutabiles'^ neque fim^ 
plices ^ preprte dicuntur fubflantia .'EtpoVt pau* 
ca .* Unde manifeflum efl , Deum abufive fufi» 
Jlantiam vocari . Non ergo refte ad revincen- 
dos haereticos Nicaena Synodus Confubjiantiale, 
quod a fubftantia oritur, ufurpavic. 

( Refp. , quod fubfVantiae nomen tri^riam fu* 
mi potefl ; quandoque enim fubfifientiam five 
perfonalitatem oftendit ; quo in fenfu Graeci 
pafTim tres in Deo fubftantias cffe dixerunt ; 
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atque ita licet fubftantiae nomen de Patre, 
Filio , & Spiritu Sanflo proprie enuncietur ; 
quia tamen diftindx realiter funt Perfona: , 
earum una alteri confubitantialis e(Te non poc- 
ell. Aliquando etiam fubftantta eflentiam , iive 
effendi fignificat 'rationem ; & fic de Deo pro- 
prie affirmatur: unde (cribit Auguftinus Enar- 
rat. in Pfaimum 68. part i. Naturte ipUyfuh- 
Jlantite dicuntur ^ Det 4 S e/i quadam fubftantia ' 
nam quod nulla /ub/lantia eft , nibil omnino ejl . 
Aliquando denique fubftantia id dicitur , quod' 
fubj icitur accidentibus ; & de huiufcemodi fl- 
gnificatione fubftantiae objedo in loco loquitur 
^uguftinus; unde ait: Deus autem fi fubfiflit y 
i*t Jub/iantia proprie dici pofiit , inefl in eo alU 
quidy tanquam in fubjebloj & non efl fimplex» 
&c. At eodem in cap. 5. S. Doftor admittit , 
Deum dici pofte fubftantiam , fi vocabulum iftud 
fine imperftdlione folam defignat eflentiam ; 
inquit enim : Unde hoc efl Deo effe , quod juh- 
fiflere y & ideo fi una effentia Trinitas y. una 
etiam fubftantia . Et hoc in fenfu Nicaeni Pa- 
tres fubftantiae nomen accipiunt, dum definiunt, 
in Patre & Filio eandem naturam , five eflen- 
ciam reperiri : Deum de Deo , lumen de lumine^ 
Deum verum ex Deo vero &c. 

Objicies Vocabulum Homoufion nedum ab 
haereticis, fed a pluribus etiam Catholicis , & 
ab ipfo Imperatore Conftantino reje£lum eft . 
Lege Socratem lib i. c. 8. , Sozomenum lib.j. 
c. 18. , & Bafilium in epift. 300* Non ci^o 
prudenter adhibitum fuifle videtur ; praefertinu 
cum vox Homiufion , vel Homifufion , id eft , 
fubflantia fimilem , quamplures Epifeopi reci- 
' piebant, aeternitatem ac divinitatem Filii evi- 
£:oter exprimeret : ergo falcem ob pacis ftudiun 
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feticere Uomoufio» Nicsena Synodus debuiflet • 
Refp. , quod Dei Filius Patri Homceufios dici 
poffir, cum nulla creatura Deo fit per omoia 
umilis: bine qui Nicasnam fidem circa Verbi 
divinitatem profitebantur, Filiumque Patri H®- 
moeufion effe dicebant , bcet^ Homou/ion proferre 
nollent, ab Athanafio , Hilario, Balilio, aliir* 
que SS. Epifeopis de hairefi accufati non fuor. 
At quia Semi-Ariani per Homaufion fuam oc- 
cultare perfidiam , ac perfc:£iam fubftantiac fi- 
^ilitudinem, unitatem , identitatem in Patre , 
riiioque negare Audebant; idcirCo Homou/ion 
porius, quam Homaeufion Patri Filium Nicjena 
Synodus appellavit ; & qui Homoufion refpue- 
bant,etli catholicam ftqui fidem profiterentur, 
non omni penitus fufpicione vacabant. Qua- 
propter Hilarius in lib. de Synodis n, 91. nac 
de re feribit: Oro vos., Fratres , adimite Jvfpi- 
cionent , excludite occa/ionem . Ut probari pojjii 
hometvifion ^ non improbemus homoufion • 
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C A P U T XI. 

r » 

Jln Tufebius Ca/arienfts orthodoxam de 
, Verbi divinitate fidem habuerit? 

P Oft Nicanae Synodi celebrationem nonnul- 
los magni nominis Viros in gravem vio- 
latae fidei fufpicionem apud aliquos venilTe no- 
tiffimum e(t i Nos hoc in capite de Eufebio 
CxfarienCe, id fequente autem de Liberio , 3 c 
Ofio dilTeremus , de quibus praecipue quaefiio- 
nem movere Theologi confueverunt . Quod er- 
go ad Eufebium fpedat, non una efi: Erudito- 
rum opinio . Sunt qui Eufebii fidem in ambi- 
guo adbuc pendere putarunt , quos -inter emi- 
net P. Berti in lib. 8. c» ii. Sunt qui defen- 
dant, ut Valefius in praefatione ad Eufebii H. 
£. Accufant denique alii , quos inter Baronius, 
Alexander , Tourdely , Jueninus &c. Poftre- 
mam hanc fententiam nos uti vero magis fi- 
roilem amplefiimur , ac breviter demonflra- 
mus . 

Propoficio . Eufebium Arianae haerefis labe 
fuifie infetlum , multiplex ratio perfuadet. 

Probatur i. ex ipfius Eufebii fcripris . Inquit 
enim in lib.y. Praeparationis E vangelicae c. 15., 
quod vis quidem illa immenfa Dei pr<epotentis 
ornnique oratione major ^ confertim ac fimul uni- 
•verfa comprehendat .• tum Patrem confequatur 
Verbi divini potentia , qua reliqua pariter & 
moliatur & illufiret ; quam ob caufam lux ve- 
ra- juftitia Sol ab Hebrais nominari confue- 
•/. 1 vit. 


Digitized by Gooj^lc 



r 


I 


I 

Vtk VIL Cap, XI. 12 5 

ivlt . Deinde po/i fecundam illam naturam luna 
I qua fi loco , Spiritus SanSii natura fuccedat . Si- 

cur igitur rceleflia corpora nori fubfiftentia tan- 
tum , fed & cffcntia d fferunt ; ira per Eufe- 
‘bium Pater, Filius^ & Spiritus Saiidus intcc 
I -fe non tantum hypotlali ,>ied ipfa quoque fub- 
ftantia didinguuntur . 

. In libro item r. de Ecclefiaftica Theologia C.IF. 
ait : Qiiod fi vereantur , ae duos deos pronuttm 
tiaffe videatur j (dant oportet , quod utcumque 
licet Filium profiteamur Deum ^ unus tamen no- 
ftra fententia Deus fit : fit, ille nimirum ^ qui 
filus principio caret , qui ingenitus , qui propriant 
a fe poffidet divinitatem , qui ipfi infuper Filio 
I exiftendt caufam , &" taliter exi/lendi dedit &c« 
• Audis illud utcumque ? Audis quod folus Pa- 
ter fit Deus? Non ergo dicendum eft, putaflTe 
Euf^ium, quod Filio competat fumtna ac ve- 
ra <^vinitas : przfertim (i notare volueris, 
opus iftud ab Eufebio poft Nicasnam Synodum 
fuiflTe compofitum ; quando fcilicet oportebat, 
ut fuam ille fidem circa Verbi divinitatem a- 
pertilfime fateretur. At Eufebius nedum cita- 
to in libro, verum & alibi paffim Arianum 
virus evomuit ; lege librum i. contra Marcel- 
lum capite prajfertim i. 7. Sc 19 . Lege etiam 
epidulam ad Euphrationem ; quibus ex locis 
Filio ajternitatem ac cum Patre confubftan- 
rialiratem ab illo negatam fuiiTe , non obfcure 
colligitur . 

Probatur 2. ex agendi ratione, quam Eufebius 
in gratiam Arii ejusque gregalium , & in A- 
rianx haerefis patrocinium femper adhibuit . 
Nam^praeterquam quod ante Nicatnat Synodi 
ceiebntionem pro Ario fcripfit ad Alexandrum 
Epifcopum Alexandriae , ut quem damnaverat, 

ia 
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in fuam iterum communionem exciperet ; ifi 
ipfti Nicaeno Concilio (idei Symbolo fubfcii- 
bere primum renuit y quauQvis poftridie piiifi- 
mi Imperatoris minas veritus fimulace fubfcrip> 
'ierit. Abfoluto deinde Concilio , foedus cum 
-Arianis ardlius coqbrmavit , eorum conventi- 
culis interfuit praefuitque. AthanaGum Alexao- 
• drinum , & EuGacbium Antiochenum ,ftrenuum 
utrumque Nicaenae fidei * vindicem , plurimum 
divexavit. In libris infuper contra Marcellum 
Arianse factionis Epifcopos impense commen- 
dat. Arii haereOm ejufque damnationem alto 
premit Glentio in Hift. Eccl. , Gcut & haere- 
tici illius mortem in vita Cenflantini ; cum e 
contra multus Gt in laudanda Hierofolymitana 
Synodo y quse nefariutti haereticum recepit . 
Quis modo Eufebium Arianum fuilfe non affe«- 
ret , G tali tantoque ftudio Arii femper 8 c ubi- 
que partes adjuvit i \ ' 

Probatur 3. ex Veterum teftimoniis * Eufe- 
bium in Atianorum numerum referunt Ath^ 
naGus in libi de Decretis Nicxnae Synodi , 
Hieronymus tum alibi , tum in epift» 65. ad 
Pammachium , Epiphanius hxreG 68. y Theo- 
doretus in lib. i. c. 21. Hilarius denique y 8 c 
Euitachius , 8 c Epifeopi /Egypti in Conciliis 
Tyrio <Sc Alexandrino . & vii. (Scumenica 
Synodus- idem de Eufeoio judicium protule- 
runt. 

Objicies 1. Eufebius in lib. i. de Eccl. Theol. 
c. 20. de Filio ait: Deus efl , ac Dominus /!• 
militer atque Pater y tD" Dominus acDeuSyquo^ 
modo per Scripturas univerfas annunciatur . Ex- 
ponens infuper illud, Deus erat P'erbum ^eclz- 
rat non - 9 ‘“e»’ appellari, fed ^f^uquia habet divintp 
dignitatis. txsiUtntiffmam naturam. In libro et- 
iam 
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im 7. Demonftrar . Evan. c. 2. infignem ilium 
Micha:x locum de Chrifto recitat , Egreffio e- 
jus a diebus ietetnitatis / & addit : Quod ab 
. eeterno exijlat , cui eji accommodandum ntfi foli 
J)so? Id Chrifto igitur Eufebius veram divi- 
nitatem Patri coxternam agnovit. Denique ia 
Jibro I. & 2. contra Marcellum propria (ummi 
Dei attributa, omnipotentiam fciitcet , in6ni? 
tatem , & gloriam miraculorum , Filio conve- 
nire fatetur . « 

Refp. , quod quz addu^Ia funt , non ollendunv 
orthodoxam fuiffe Eufebii fidem , & admififfe 
illum in Patre, Filio eandem divinitatis ef» 
fentiam . Novimus enim conftietam haeretico- 
vum vafritiem , qui perverfum dodrinae fen- 
fum verborum ambiguitate celare conantur • 
Hinc Senii-Ariani Filium clfe naturalem Pa- 
tris imaginem affirmabant , eidemque^ divinam 
fubfiantkm concedebant , non tamen eandem 
Bumert) in utroque . Potuit igitur & Eufebius, 
Filium appellare Deum ac Dominum , uti Pa- 
ter efi , per naturae fimilitudinem , non per iden- 
titatem; & potuit affirmare, quod Filius ab aeter- 
no exifiat , non adiu , fed potentia : nam in 
epifi. ad Caefarienfes fcribit, quod Verbum <in- 
tequam aBu gigneretur , potentia erat in Patre^ 
ingenita quadam ratione . Quem locum fruftra 
Caveus objicit , apud Socratem non haheri ; ex- 
tat enim apud Gelafium. Cyzicenum ,& Theo- 
doretum , ac etiam apud Arhanafium in Decre- 
tis Nicaenae Synodi n. 3. Dicere denique potuit 
Eufebius , quod Filius fit verus' Deus , quod 
perfedliones Dei habeat , quod creatura non fit} 
quatenus creaturis aliis antecellat , non quod 
vere homoufion Patri Filium effe crediderit. ■ 
At dices. Eufebius in lib.z.de EccLTheol. 

c. 4* 


'126 De TheologtcU Infttiuth 
c. 4. Filium docet revera effe a’« Ta-3'191' : atqui 
mAutotheon^ five Deum a feiplOj Filium ille ap> 
pellare non potuit , quatenus a nullo principio 
natarer originem ; non enim negavit Eurebius, 
Filium a Patre fuilfe produdam : ergo jfuto^ 
tbeon effe fcriplity quia non participanone , fed 
fubffancia Filium fummum Deum effe crede- 
Ut, 

• Refp.,quod dodus ac verfutus haereticus Fi- 
lium dicere potuit' \ non quia prin- 
cipio careat , nun quia ip'am habeat fummae 
divinitatis effentjam ; fed 'quia uti pritnarius> 
Patris ininifter , non alio interpofito Verbo , 
icd immediate ab illo eft genitus : per quod a 
ceteris differt creaturis , ad quarum omnium 
produdionem yeluti inftrumentaiis caufa con- 
currit. Non ergo haec aut alia hifce fimilia te- 
fiimonia probant , docuiffe Eufebium , quod 
omnino eadem fit in Patre , Filioque fubitan- 
tia ; praefertim cum in objedi libri, c. 7. non 
obfeore (igniheet , Filium etiam ut Deus dici- 
tur, Patre effe minorem: Neceffe.non ejl, eum. 
duos deos fateri , ^ui duas admiferit hypofla" 
fes. Nam neque illas honore pates fonintus y ne- 
que ambas principio carentes , aut ingenitas . 

Obiicies 2. Eufebius , uti ex ejus epiff, ad 
Caefarienfes apparet, nedum confubffantiai is vo- 
cem admilit ; fed & anathema dixit eK , qui 
affererent , Verbum ex non extantibus fadum 
effe, & fuiffe tempus , cum illud, non exifte-< 
ret. Confeffus eft etiam , Verbum fadum non 
effe, fed genitum; & alia huiufeemodi feribit, 
quae cum Ariana haerefi componi omnino non 
poffunt . Ergo catholicam de Dei Verbo fi- 
dem , faltem poft Nicaeoutn Concilium , £u- 
iebiu» profeffus eft . 

.. . Refp., 
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> Refp. , quod hoc raatutn in fenfu crediderit 
Eufebius , jFilium ex Patris fubdaqtia fuiffe ge- 
nitum , eidemque confubitantialem , quatenus 
uc ipfe in citata epiflroia loquitur , non juxta 
jcorporum modutn , neque inftar mortalium ani- 
mantium ; id ell , non per divifioncm fubttan- 
tiae , neque per abfciflionem , nec per mutatio- 
nem paternz fubdantix atque virtutis , Filius 
a Patre procefferit , At non ille elt fenfus » 
quem per voces illas Nicxni Patres exprimere 
voluerunt ; idcirco enim ex Patris fubftantia 
eidemque confubftantialem Filium appellarunt, 
quia licet Patris & Filii non fit una Perfona, 
efl tamen utriufque perfedla unitas & identitas 
in natura . Eufebii. vero exppGtionem nullus 
Arianorum admittere recufaffet^ 

Confenfit etiam anatbematifmo eorum qui 
Filium ex non extantibus fadium effe dixerunt, 
non quia ipfe crederet. Filium vere homoufion 
efle Patri ; fed tantum quia nulla divinitus 
infpirata Scriptura ijiis unquam ufa fit vocibus , 
Imo in lib. 4. Demonft. Evang. c. i. fcribit , 
quod nec ipfac creaturae ex nihilo & ex non 
extantibus fint Quomodo enim id quod 

non e/ij alteri ut fit caufa erit ? Omne autem 
quodcunque efl , ex uno qui filus efl , ante 
omnia e(l , quique olim etiam illud refpondit .* 
Ego_ qui fum / ut effet , & accepit , dt" habet 
Nihil igitur ad Eufebii caufam defendendam ex 
anathematifmo illo confequitur. 

Pari ratione probavit voces illas. Genitum , 
fion failum y non quia fenfit. Filium in unita- ’ 
te fubffantix a Patre procedere ; fed quia aiix 
creaturx per Filium a Patre funt fa£lx , Filius 
autem immediate, ab illo fuum effe receperit :• 

& ideo dixit , eum non effe fabittram , iis qua 

per 
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fer ipfum faGla funt , fimilem ; fed longe fra-» 
fiantJcris y quam reliquas creaturas y e(fe (ubjlan^ 
tia .* Non ergo poft Nicaenum Concilium or- 
' thodoxam fidem Eufebius amplexus efi ; prae- 
fertim cum in citata epifiola fateatur , fe idem 
credere ac docere , quod praeteritis temporibus 
crediderat & docuerat . 

Objicies 3. Gelafius Papa in libro de duabus 
naturis inter catholicos Scriptores Eufebium re- 
ceofuitylc Pelagius etiam P. illum inter Hifio- 
ricos honoratiffimum nominavit . Negant infuper 
illum Ariana baerefi fuiife pollutum Socrates in 
H. E.C. 8., Gelafius Cyzicenus fn lib. 2. de Sy- 
nodo Nicaena c. i., aliique permulti. Denique 
Eufebius Sandlorum catalogo adfcriptus legitur 
nedum in Martyrologio Ufuardi,fed & in an- 
tiquo Breviario Lemoviceofi , & in aliis £c- 
clefiafiicis monunaentis. 

Refp. , quod ex veteribus Graecis nemo Eu- 
febium defendit praeter Socratem , & Gelafium 
Cyzicenum qui elt verus audior libri de dua- 
bus naturis.: eft autem nmmno perfpedum , 
utrumque Hifloricum dubiae fidei fuiffe , & a 
vero longius non femel erraffe. Et licet Latini 
Eufebium ex fola Hifioria Ecclefiafiica cogno- 
fcentes, illum nedum impietatis non arguerint , 

, I quin potius uti Scriptorem Catholicum quando- 
que laudaverint ; pofieaquam t.imen Baronius 
veterum Graecorum qui Eufebii ^feripta gefta- 
que omnia optime noverant', judicia fecutus 
cft, & Eufebii nomen a Romnno Martyrolo- 
* gio eliminavit ; pierique dodl.ffimi Critici fen- 
tentiam Baruqii fuo calculo confirmarunt . 

Cum igitur neque Romanus Pontifex Eufebium 
inter Sandlos adfcripferit, neqpe illum uri talem 
univerfalis agnofeat Ecclefia , nibil contra no- 
. , (Iram 
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ftram ndfcrrionein propofita objeclrone de- 
duntur : nam qui de Eufebii fandbtare te;ti- 
xnonium reliquerunt , decepti facile funt , noti 
adverrentes , praeter Eufebium Cxfarieofem Ht- 
ftoriae Eccieiiafticae editorem alios cflfc ^jufdeni 
nominis faiitbtate confpicuos ; atque ita fadum 
eft, ut Santlo Eufebio , (pslancnfjs l^iltonci 
agnomen accederet. 


, CAPUT XII, 

Agit de lapfu Liberti y & Ofiif 

C Um Libertus R. P. Nicaenam fidem & 
Athanafium ftrenue tueretur , & Ariano>^ 
rum conciliabula reprobaret ; ab Imperatore 
Conftantio Beroeam Thraciae pellitur in exi- 
lium : at ibi biennio poft ffaflus zrumnis, ni- 
mioque recuperandae Sedis defiderio flagrans , 
Imperatoris voluntati obfecutus eft , oblatam-- 
que Sirmienfcm formulam approbavit, & Atha,^ 
nafium a fua communione removit . Fadi dein- 
de poenicens, dum ad Sedem fuam reverfus eft, 
Nicaenam fidem publice ac conftanter affcruit , 
& Athanafiq fcripfit , ut iterum cum eo com- 
munionem iniret , & Concilium Ariminenfe 
rejecit ; quapropter ad mortem ufque dure il- 
lum a Conftantio vexatum fuifle , fcribit Ba- 
ronius ad Chrifti annum 359.0.38. ^ 

Tres autem Sirmienfes formulas recenfen- 
tur. Prima Graece confcripta eft anno 351., in 
qua Photini de Chrifto haerefis damnatur , & 
anathemate feriuntur, qui Filium ex aliena hy- 
poftafi , & ex non- extantibus faflum efle dice- 
Tom, IV, bant; 


'i '30 Ds T heologtcls ' In jlttutU 

l)anc ; in ea tamen idem Filius neque con> 

fuWtantialis , neque fimilis appellatur.. 

■ " Altera formula anno 557. Latine primum 
'edita eft , quam merito blajphemia nomine de- 
fignat Hilarius , cum Arianam hxrelim expref- 
fc contineat ; nedum enim ifacuit , nullam 
omnino fien oportere .mentionem & Ho« 

moujion , & Homceu/ion ; verum etiam aMrmat , 
Patrem honore, dignitate, claritate , majeita- 
te, & ipfo nomine Patris, majorem Filio, & 
hunc illi elfe fubjei^um . \ 

'Tertia tandem qux Latine feripta eft anno 
339. ,' Filium Patri per omnia fimilem effe de- 
crevit ; fubflanti^ tamen nomen ex plofit ex eo , 
quod uti in ea legitur , fimplicius a Patribus 
pofiturrt. efi a populis ignoratur^ Icanda» 
ium affert eo quod in Scripturis . nofn contineatur . 

Nunc ' ergo quxrimus , cuinam ex tribus 
hifce formulis. Liberius fubfcripferit P Subferi- 
pfifte enim in dqblum revocari' non poteft , 
cum id ipfe aperte teftetur in epiftola ad Orien- 
tales, & in altera ad Urfacium , Valentem , 8 c 
Oerminiuip & in tertia ad Vincentium Ca- 
puz Epifeopum . Hoc etiam ipfum aperte colli- 
gitur ex Hilario in Fragmentis , ex Hierony- 
mo de Viris illuftribus c. 97. , ex Atbanafio 
in epift. ad Solitarios , ex Auxilio lib. i. de 
Ordin. , ex Petro Damiani in epift. 15. ,' & ex 
aliorum fere omnium Theologorum & Hiftori- 
eorum adfertione . ' 

Valefius in notis ad iv. librum Sozomeni c. 
15. cenfet, probatam a Liberio fuifte tertiam 
formulam , quam putat editam anno 358. , quan- 
do Liberius ab exilio revocatus eft . Blondel- 
lus in libro de Primatu Papx aflerit , Liberium 
fecundae formulz fnbfcriplifte . fiaronius denique , 

. ' cui 


Digitized by Google 


Vtk VII. Cap., XIL ; 131 

cui Natalis Alex., Tournely, Juenin, Gotti , 
Berti , aliique confentiunt, affirmat,, quod Li- 
berius primam contra Photinum formulam ap- 
probaverit . 

Propofitio . Liberius non tertia; , non fecun- 
d* , fcd primae Simienfi formulic fubfcripfit. 

Probatur i. pars ..Liberius Sirmienii formula; 
fubrcripHt , ut ab exilio , revocaretur quo B.’- 
roeae detinebatur : atqui confentiunt omnes, quod 
ante exaflum annum 558. ab exilio fuerit re- 
vocatus: ergo tertia; Sirmienii formula: fubfcri,-, 
bere ille non potuit. Tertia namque formula, 
uti in ejus epigraphe legitur, edita cft fub Im- 
peratore Conftantio , & [ub Confulatu PiAvti 
Eu/ebli , O" Hypatii clarijpmorum virorum apu'd 
Sirmium y undecimo Calendas J unias' y anni!vi^‘ 
delicet 359., uti ex emendatilfimis Fallis. erui- 
tur . At tunc Liberius fuae jam Sedi fuerat re- 
ftitutus . " . ,r • 

Probatur 2. fimul 5 ? 3. pars . S. Hilarius' in- 
Fragmento vr. agens de formula quam *LiBe-, 
rius approbavit , haec o\t '. Perfidiam autem apud 
Strmium aefcriptam , quam dicit Liberius Catho- 
licam y a Demophilo /ibi expofitam y hi, funt qui 
conjcripferunt y Narciffus yrTheodorus y Baplius y 
Eudoxius y Demophtlus y- Cecropius y. Silvanus y 
Urfacius y l^alens y Evagt^ius , Hyrenius^ y Exu-^ 
perantius , Terentianus j^^Baffus , Gqu^tntius ^ 
Macedoniuf y Marfhus y Ji^icus y Julius y Suri- 
nus y Simplicius y & Junior. Qui igitur Libe- 
rianam formulam confcripferunt Epifcopi , ma- 
jori ex parce Orientales fuerunt : atqui ex So- 
crate in Itb. 2. c. 30. & Sozomeno in lib, 4. c. 
12. Occidentales erant qui fecundam formuy 
lam ediderunt ; non ergo hiiic, formulae Xibe- 
rius fubfcripfit 


De- 


i^i De libeologtcts Inftifutis 
■* Deinde uti colligitur, ex Socrate , & Sozo 
meno, &Au£lore libri de Synodis apudAtha- 
mfium , & Hilario in libro de Synodis , Ur- 
facius , Valens , Germinius ; Potamius , & Ofius * 
fecundam Sirmienfem 'formulam probaverunt : 
atqui uti ex relatis Hilarii verbis apparet, Ger- 
ininius, Potamius, & Oiius locum non habue* 
runt 'inter Epifcopos , qui SirmienG formula 
cum Liberio fubfcripferunt . 

Ad hzc accedit, quod fecunda Si rmienfis for- 
mula ex eo quod Filii cum Patre limilitu- 
dinem damnaret reje£ia ftatim eft ab Ho- 
mqeu0anis, qui uti fcribit Socrates in lib. 2 . 

C. 30. , fatagebant , ut eam ab illis , qui de^ 
fcripjerant , reciperent , Quoniam vero multi eant 
occultabant , Imperator eam ediSis inquiri 
fupplhium minatus , fi quis eam occultaffe de- 
prehenderetur . Quis modo credar, quod Con- 
ftantius , & Homoeufiani Liberium ad fubfcri- 
'iiendam fidei echteOm illam coegerint, quam ipfi ' 
quoque damnaverant ? Profcfto fi ita Liberius 
fe geffiffet , non folum non fuiflTet ab exilio re- 
vocatus , verum & novum fibi odium conci- 
liaflTet . Si ergo neque terti* , neque fecunda 
formulae Liberius fubfcripfit ; dicendum fane 
eft , quod primae fubfcripferit. 

Obji^cies i. Hilarius in Fragmento 6. Sir- 
mieofem formulam , quam Liberius probavit , 
perfidiam %yjrianam appellat : atqui primam Sir- 
mtenfem formulam, idem Hilarius in libro de 
Synodis dicit effe catholicam ; ergo Liberius 
primae formulae non fubfcripfit : fed neque fe- 
cundae formulae fubfcribere potuit , quia ut fu- 
penus didum efi , in illorum catalogo qui Li- 
berianam formulam confcripferunt, neque Ofius, 
neque Potamius recepfetur; Hilarius autem ia 
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libro de Synodis fecundam Sirmienfem formu- 
lam . fic infcribic : Exemplum blafpbemite apud 
Sirmium per Ofium , &“ Potamium confcripta • 
Tertiam ergo formulam Liberius approbavit , 

Refp. , quod Hilarius in libro de Synodia 
primam Sirmienfem formulam « velut catholi- 
cam , prius expofuit ; quia illa in fe fumpt& 
nibil continebat , quod Arianam hxrefim redo- 
leret ; & quia Itudebat Hilarius , ut Orientales 
Epifcopos ad concordiam revocaret* At infpe- 
£ia poftmodum eorum fraude « qui talem ecthe- 
lim confecerant ; quia nempe Liberium ad fu^ 
preffionem vocis bomoufion , & ad Atbanaui 
damnationem impulerant, ejufcemodi formulam 
fub perBdias nomine reprobavit , Atbanafii e- 
fiim caufa cum Ecclelix Fideique caufa ardius 
junda tunc erat , 8c vocabulum homouGon quae- 
dam veluti orthodoxz fidei teffera cenfebatur . 

Quod fi fecundz Sirmieofi formulz Liberius 
non fubfcripfit ex eo , quod in Catalogo Epi- 
fcoporum qui Liberianam edhefim probave- 
runt, Ofii, & Potamii nomina non leguntur; 
dicendum eft pariter , quod neque Liberius ter- 
liz formulz fubfcripferit ex eo , quod A udor 
libri de Synodis apud Athanafium atteftetur ; 
tertiam formulam a tribus , aut quatuor Epifco- 
pis fuiffe confcriptam ; Liberiana vero formu- 
la a duobus 8t viginti Epifcopis jam fuerat ob- 
fignata , uti ex laudato Hilarii Fragmento per- 
fpicuum eft . . 

Neque quorundam refponfto valet , quod Epi- 
fcoporum iliorum nomina addita fuerint ab Au- 
dore, qui Hilarii excerpta confecit . Nam do- 
diftirai Monachi .S. Mauri qui accurate vetuftos . 
S. Hilarii Codices infpexerunt , prorfus igno- 
rant , quifoam additamenti illius artifex fue- 

I ^ rit; 


. ' 

I 34 ' De Theologicis Jnjlhutis 
yit ; neqUe caufam reddere valent j cur alrquTs 
inferere nomina illa Hilariano Fragmento f>o- 
tuerit . • 

'Objicies 2. Illi formuix Liberius fubfcripfit^ 
quam ei Demophilus obtulit, & cujus fubfcri- 
peione ab exilio revocandum fe fore fperabat : 
atqui tum Demophilus, tum Conftantius Impe> 
rator Atianam bxrefim rigide feftabantur : ergo 
Demophilus homoeufianam formulam a Liberio 
fubfcribendam offerre -non potuit. 

Kefp. , quod uti feribunt Socrates in lib. 2, 
c. ?4. & Sozomenus lib. 4. c. 15., Homceuliant 
maxima apud Imperatorem gratia 8 c au£lorita> 
te valebant , eumque permoverunt , ut nedum 
Demophilum , fed & Utfacium , & Valentem 
ad rejiciendam fecundam Sirmieofem formulam 
adigerer . Denique ex Theodereto in lib. 2. c, 
16. colligitur , quod Imperator a Pontifice non 
profeffionem Arianx hxrefis exigebat, fed tan- 
tum ut Athanafium condemnaret ; quod prx- 
Ititit Liberius nimium in Arianos credulus , 
qui In Sanflum Doflorem horrenda quxdam 
crimina confinxerant . - 

” At dices . Narrat Sozomenus in lib.4.c. 15.', 
quod Imperator Liberium Beroea ad fe accer- 
fitum capit compellere ^ut Filium < Patri non ef- 
fe conlubjlantialem profiteretur. Ergo formulam 
expreffe Arianam , fecundam fcilicet Liberius 
approbavit . . u . ^ < 

Refp. id fcripfiffe Sozomenum, quia in pri- 
ma Sirmienfi fonmi!a,cui Beroex exui fubfcri- 
pfiT Liberius, fuppreffum erat homoufion ; & 
in Antiochena formula anni 345. quam Sirmium 
Treverfos Liberius' approbavit, idem vocabulum 
in pravo fenfq a Photinianis acceptum damna- 
batur. Non ergo fecundx ectbefi Pontifex fub* 
' .1 feti- 


Digitized by GoogLc 


i 


LiL VlLCap.XlL 135 

^CPipHt y neque hornounon catholico ia fenfu 
rejecit . Hinc citato in loco fubjungit Hiftoricus, 
quod Liberius Sirmium evocatus confefT.onetn 
ediderit, eos^qui Fitium Jecundum fubftan’- 
tiam ^ per omnia Patri /imilem non effe affe- 
terent , alienos ab Ecclefia proriunciabat . Addit- 
que quod hifce peradlis Imperator Romam rede* 
undi pote flat em Liber io conceffit ; 

. Objicies 3. Hilarius in Fragmento 6, formu- 
lam a Liberio fubfcriptam nedum perfidiam 
Atianam appellat \ verum & addit: Anathema 
tibi a me dibium, Liberi, & Sociis tuis : Iterum 
tibi anathema i ^ tertio , prtvaricator Liberi, 
Quod fi tam acriter in Romanum Pontificem 
S. Doftor invehitur » dicendum profe£io eft , 
quod fecundam ille edhefim, probaverit . Scri- 
bit etiam Hieronymus in Chronico , quod Li- 
berius taedio vilius exilii in hdreticam pravitateni 
fitbfcribens Romam quafi viBor intravit . Hoc 
idem affirmat in Catalogo Script. Eccl. c. 97. ■ 

, Refp. e:t di£lis, quod quia Liberius edhefi 
fubf:ripfit qu^e homoufion fupprimebat, & quia 
fe ab Athanafii communione fejunxij; ; idcirco 
Hilarius,- Hieronymusv aliique fcripferunt, il- 
lum in Arianam defeendiffe perfidiam ; quia 
nempe vifus eft, quod faviffet hjereticis ; licet 
non fecundam, fed primam edlbefim approbaf- 
fet. Praeterea cum Anomaei palam proferrent 
quod Liberius homoufion profcripfiffet , Filium- 
que Patri diffimiiem affirmaffet , falfus hujufce- 
modi rumor facile potuit hominum aures oc* 
cupare . .Putant .denique nonnulli, quod aliena 
manu ex margine ^ vel ex volante charta ,irt, 
textum Verba quae ex Hilario ojijiciuntur i ir- 
r^pferint: perfuafum enim habere non pofTuor, 
quod ,qui Oriqntales pon.ire^le .«dhuc fentie^res^ 

I 4 ' qiiia 
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quia tamen ad veritatem propius accedebant 
in libro de Synodis laudaverit ; in Romanum 
poftea Pontificem impotenter infurgeret in 
Fragmentorum libro qui omnium judicio ab 
Hilario tunc fcriptus eft , quando Liberius fuae 
Sedi reftittrtCs Nicaenam fidem intrepide tue- 
batur . 

Reftat,ut de Ofio breviter differamus . Ofius 
Cordubenfis Epifcopus Silveftri nomine Ni- 
cenx Synodo praefuit, & catholicam fidem ad 
decrepitam ufque aetatem fummo ftudio propu- 
gnavit ; quam ob rem ex Arianorum infidiis 
mala plurima perpeffus eft ; At poftmodum fe- 
nex centenarius ab Imperatore Conftanrio in- 
vitus Sirmium vocatur , ibique tormentorum vi 
fecundae Sirmienfi formulae confentire ac fubfcri- 
bere eft coaftus. Licet autem cum Valente, & 
Urfacio focieratem habuerit , adverfus tamen 
Athanafnim non rubfcripfit. Conftant haec ex 
eodem Athanafio in epift. ad Solitarios , ex 
Hilario in libro de Synodis, ex Phxbadio in 
lib. contra Arianos,ex Epiphanio hier.75.,ex 
Sulpitio Severo in lib. 2. Hilf. Sacrae , ex So- 
Xrate in lib. z.c. 51., ex Theodoreto in lib. 4. 
H.E. c. 6. , aliifque quampluribus , quorum au- 
Aoritate permoti de Ofii lapfu dubitare non 
poffumus . 

Errorem veto fuum Ofius emendavit; morhm- 
rus enim, fcribit Athanafius in epift. ad Soli- 
tarios , ^ua/i in tejlaminto luo eorum vim pro~ 
teftatus e/i . , .Arianam hare/im condemna- 
vn , vetuitque , eam a quoquam probati aut ve- 
eipi . ' 

Neque obftat , quod Fauftinus 8c Marcelli- 
Bus in libello ad Imperatorem Valentinianum 
'affirment , Ofium divinitus a Sede fua deje^ium, 
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elirumque fuifft- , dum deponere tentaret Gre> 
gnnUori Illiberitanum Epifcopum , qui cum 
Oii<^ , c.mquam cum perditiflitno bzretico » 
coinmunicare noltbat. 

Luciferiani en:m lapfos in perfecutione Cona 
ftantii recjpefe noluerunt, & ideo fefe ab Ec- 
clefia ffpararunt , 8 c in libello ad Imperatorefn 
adverfi s 'andos Fpiftopos tragicas fabulas ex-/ 
cogitarunt , quin ipGs Athanafio , Hilarioque 
pepercerint . Ex coenofo hujufce libelli fonte 
biberunt , qu'.cunque infelicem Ofii obitum nar- 
rarunt ; uti inter alios eft Ifidorus , five quif- 
quis lic Audor hbri deVins illuftnbus c. 14. 
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C A P U . T XIII. 

'An Spiritus 5*. vera ftt aC fubftftens - 
Perfona , Patri , (3" Filio 
' confubjiantialis * 

H AdIenus de Verbi ac Chrifti divinitate 
fatis longo fermone tra£lavimus ; de alia 
nunc Trinitatis Perfona, de Sandio nempe Spi- 
ritu , fupereft , ut agamuS : oftendemus igitur 
tum quod ille propria (ibi perfonalitate fubfi- 
itat , tum quod communem habeat cuna Patre 
Filioque fubftantiam ^ Atque ita Sabelliana op- 
pugnabitur haerefis , quae Spiritus Sanfili Perfo- 
nam aflferuit a Patris Perfona non eflfe diftin- 
6iam : Anomaei etiam, & Macedoniani damna- 
buntur erroris , qui Spiritum Sanclum non 
Deum, fed* creaturam effe dixerunt ; ac deni- 
que Sociniani omnium peffimi refellentur, qui 
Spiritum Sandlum non veram -Perfonam , non 
jpfum fummum Deum effe defendunt , fed ef- 
ficaciam tantummodo ac virtutem , quo Deus 
fideles funs exornat , & multiplici gratiarum 
dono fandlificar. 

Propofitio. Spiritus Sanflus vera eft ac fub- 
fiftens Perfona , qua: eandem habet cum Patre, 
Filioque fubffantiam . 

Probatur jpectatim prima pars affertionis , 

Fc prajter ea quae in fecundo hujufcc libri 
capite addu6fa funt , ubi veram Spiritus SanfU 
fubfiffentiam , ex eo monffravimus , quod ille 
fub. columbae fpecie e coelo defeenderit ; quod 

in 
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w efw nomine , ficut & in nomine Patris , 
« Filii baptifma recipiamus ; & quod ,tres, 
in coelo fint teftes , Pater fcilicet , & Ver- 
bum , & Spiritus Sandlus : huc accedit , quod 
Jo. c. 14. vv. 16. & 17. Chriftus ait : Egit 
^ogabo Patrem , & altum Paraclitum dabit vo- 
bis , ut maneat vobifcum in aternum , Spi^ 
ritum veritatis . Modo Paracliti munus , li- 
ve Confolatoris officium non efficaciae compe- 
tit , aut qualicunque virtuti , fed verae propriae- 
que Perfonae ; ficut ergo Chriftus , qui etiam 
Paraclitus nominatur « eft vera Perfona fubfi- 
ftens; ita & Spiritus San6lus,quem P<t“ 

raditum Chriftus appellat , vera erit Perfona 
a Chrifto diftinda , & diftinda etiam a Pa- 
tre • ab utroque enim datur , mittitur , ac pro- 
cedit. _ / . 

Hinc praeclare Chryfoftomus boni. 75. in Jo. 
haec habet: Rogabo Patrem, & alium Paracle- 
tum dabit vobis : /W efiy alium qualis ego fum . 
Erubefcant qui Sabe Ilii morbo laborant y & qui 
de Spiritu non rede (entiunt . Nam in hoc fer^ 
mone mirum illud ejly quod ht£re[es ex diametro 
oppofitas uno iElu y profternat . Nam cum dicit y 
alium, hypojlafis illius differentiam indicat y cum., 
vero 'dicit , Paracletum y jubflantiam eandem . _ 

Infuper huc accedit, quod Chriftus Pharifaeis 
de ipfo dicentibus : Hic non ejicit damones , ni- 
fi in Beelxebub principe damoniorum .* Matth. 
12. V. 24. , haec inter alia reponit v. >52. Q^i‘ 
cunque dixerit verbum contra Filium ho/ninis , 
remittetur ei : qui autem , dixerit contra Spiritum 
Sanbiumy non remittetur ei neque in hoc faculoy 
neque in futuro , Quo in teftimonio plura no.» 
tatu digniffima nobis occurrunt. Er primo qui- 
dem ipfum blgfphemis nomen evidenter often^ 
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dir , Spir?tutn Sandum veram effe Perfonam ,* 
«ffe vero Perfonam Divinam oftendit criminis 
magnitudo. Deinde opponitur Spiritus Saudlus 
f^iritut malo , fiVe Beelzebub , uc Perfona di- 
vjna , perfodae creatae & malae . Dcdiq.ue Chrii 
ftus feipfum cum Spiritu Sandlo comparat; & 
licet , quatenus Deus eft , Spiritum Sandlum 
rtlirtat , & Spiritus ab ipfo in fubihntiai unita- 
te procedat ; attamen , Ut homo eft j majorem 
fe effe Spiritum agnofeit, & peccatis in Filium 
bominis commifTis longe graviora ea effe docet, 
quae in Spiritum Sandum ab hominibus coin- 
ihittuntur. 

' Praeterea feribit .Apoiloltis in epifti li ad 
Cor. c. t. V. IO. Nobis autem revelavit Deus per 
Spiritum fuum : Spiritus enim omnia ferutatur ^ 
etiam profunda Dei. Hic profero Spiritus Saa*^ 
flus ut Perfona confubftantialis , a Deo Patre 
diftinguituf. Noh eninfi redle de Patre quis di* 
ceret : Omnia ferutatur , etiam profunda Dei / 
cum omnino repugnet , ut una eademque Per» 
fona dicatur omnia ferutari i etiam quae fune 
in fe abdita & fecreta confllia ; Multo quoque 
minus fingi poteft , quod reS inanima , Vel crea- 
ta , omnia , etiam Dei profitdda , ferutetur i Er- 
go Spiritus Sandlus Perfona eft a Deo Patre 
diftih£ta , eidemque confubftantialis : (iquidem 
omnia ferutari, etiam profunda Dei, non pof- 
fet , nifi totam Dei fcientiam , ac proinde to- 
tam fubftantiam per proceflionem haberet : quod 
&‘ex V. 12. ejufdem capitis aperte colligitur , 
ubi affirmat Paulus, non Spiritum hujus mun- 
di nos accepiffe, fed Spiritum ^ qui ex Deo efl ^ 
mt feiamus que a Deo donata funt nobis . 

- Hoc tandem ipfum alia Scripturarum oracu- 
la comprobant, quas ules Spiritui Sando ope- 
r ra- 
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tationes attribuunt , ^quales non poffuat nifi 
.verx proprixque Perfonae competere. Hinc Jo. 
c. i6. legitur, quod ille ex Patre procedat & 
Filio, a quo accipere dicitur & mitti ; quod 
ad nos veniat, mundum arguat , audiat v loqua- 
tur, annunciet , Chriltum clanticet , omnem 
doceat veritatem 5 cc. Alibi enam legitur , quod 
Spiritus Sandtus ad praedicandum mutat Apo- 
ftolos, & ad regendam Chrifti Ecclefiam Ept- 
feopos conrtituat , & ineffabilia nobis diverfa- 
jum gratiarum dona diftribuat . &c. Vide Adi. 
C.i}. 8c c. 2D. i.Cor.c.i2. I. ad Tim.c. 4. 

. .Probatur clarius fecuiada pars . 

Licet ex hadlenus diclis nedum appareat , 
quod Spiritus S. fit vera Perfona , fed etiam 
quod Patri & Filio fit copfubftantialis ; ut ta- 
men ejus Divinitas evidentius elucefcat , alia 
hic momenta fubnedlimus , Et primo quidem 
Scriptura Spiritum Sandlum per ineffabile no- 
men tetragrammaton Jebova Deum appellat . 
Ifaiae enim c. 6. verba ilU Domini , qui vv. i. 
& 8. .Ad>^nai dicitur , h vv. 5. & 5. dicitur 
Jebova Sabaoth : .Audite audientes , € 5 * nohte 
intelligere &c. quae vv. 9. & 10. leguntur ; iHa 
inquam verba a Spiritu Sandlo prolata fuiffe 
docet Apoftolus Aft. c. 28. vv. 25. z6. & 27. , 
ubi ait : Qjtia bene Spiritus Sanbius locutus e/i 
per 1 fatam Prophetam,,... Vade ad populum 
ijiutn , & dic ad eos Aure audietis , Cb* «0» 
intelligetis &c. Eft igitur Spiritus S. Adonai y 
& Jebova Sabaoth ; id eft , verus , & fummus 
Deus . - 

Deinde Afl. c. i. v. id. Petrus ait, quod SpU 
ritus Sanbius ptr os David Juda: lapfum prodi- 
xerit : & in 2. epift. c. i. v. 21. idem Petrus 
affirmat , quod .Spiritu SanUo injpirati , locuti 

/unt , 
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junt , fan^i Dei homines , Atqui futuroram 
przdiclio Divinitatis eO; nota ; icieoque pafiiin 
legitur in Prophetis : Hac dicit Dominus Deus . 

Adde quod A6i. c. 5. v. 3. cum Ananias de 
agri pretio fraudalTet , dixit ei Petrus : *Ana- 
nta , cur tentavit fatanas cor tuum , mentiri te 
Spiritui Santio ? Et v. 4. ISton es mentitus bo- 
minibus^Jed Deo. Deus igitur eit Spiritus San- 
cus, fi Ananias dum Spiritui Sandlu mentitus 
cft, mentitus eft Deo. 

. Ulterius in i. ad Cor. c. 12. Paulus Spiritus 
Sandli dona recenfet, aitque Dtvtfiones ve- 
ro gratiarum funt , td^m autem Spiritus . Et v, 
6, fubjungit: Diviftqnes operationum junt^idem 
vero Deus , qut operatur omnia in omnibus . Con< 
eludit denique v.li.Hac autem omnia operatur 
unus atque idem Spiritus , dividens fingulis pro- 
ut t>(«/r.Eft igitur Spiritus Sandus verus Deus, 
qui fupernaturalia nobis gratiae fuae dona com* 
xnunicat . 

Tandem omilTis aliis, quae huc. adduci pof- 
fenc , Scripturarum oraculis, Spiritus Sancli di< 
vinitas luculenter oftenditur ex eo , quod illi 
creandi potentia tribuatur Pfalmo 32. , & mi- 
raculorum effedio Matth. 12. , & immenfitas 
Sap. I., & virtus mortuos fufeitandi Rom. 8., 
& virtus fandiheandi homines , in quibus, tan- 
quam in Templo quod vero tantum Deofacra- 
tur , per gratiam fuam inhabitat : lege i. ad 
Cor.c. i, v.\6, & C.6. V.19, Ex attributis igitur , 

operationibus quz Spiritui Sando competunt, 
luce clarius demonltratur ,quod ille eandem ha- 
beat cum Patre, & Filio divinitatis Eflientiam. 
Nihil hic cx Patrum traditione fubjungimus , 
cum qux in xv. , & ix. capite fuperius addu- 
da fuQt, huc etiam referantur. 

Ref- 
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Refpondetur objeEiis . i 

Objicies i. coatra i. partem . Probant Ca- 
tholici , Spiritum Sandum veram e(fe Perfonam 
ex eo quod loquatur, arguat , doceat , mittatur, 
procedat &c. Atqui ejufcemodi operationes 
Scriptura non de Perfonis tantum , fed de aliis 
etiam rebus affirmat . Ergo operationes illx non 
probant , quod Spiritus Sandus in propria per- 
sonalitate fubliftat. Et fane Rom. y. 19. di- 
citur quod lex loquatur; & Hebr. 12. y. 24, de 
fanguine hoc iplum aiTeritur . Legitur- etiam 
Jer. 2. V. 19. , quod arguat malitia ; & }obl 19. 
Vi 5. quod doceat iniquitas ; iicut St. idem de 
natura in i. ad Cor. ii. 14. , & de un£fione 
coelefti in i. Jo. 2.27. fcriptum eft.' Mitti et- 
iam dicitur auxilium in Pfaimo 19. v. 5. , & 
alibi modo iram, modo mifericordiam, ac re- 
demptionem Deum mififfe defcribitur . ' Sed & 
Marci 7. 15. , & Matth. 15. 18. procedere de 
verbis ac cogitationibus enunciatur . Denique 
ne longi nimium fimus , in Pfaimo 22. v. 4. 
legitur : Virga tua , & baculus tuus , ip[a me 
confolata funt : tx quo & illud addifcimus , pof- 
le Spiritum San£lum Paracleti ac Confolatoris 
munus obire, etli vera Perfona non effe dica- 
tur. 

Refp. , nunquam inficias ivUTe Catholicos , 
quod quandoque per profppopaejae figuram de 
rebus quae perfoiiae non funt , enuncientur ope- 
rationes aliquae , qu;e proprie non poffunt niQ 
veris convenire Perfonis . Id ergo unum affir- 
mant, quod etfi Scriptura alicubi figurate lo- 
quatur, non ideo dicendum fit, illam figurate 
etiam loqui , dum de Spiritus Sandii Perfona 
differitur : funt enim certi ac perfpicui charadle- 
xes , quibus Perfona ejus non obicure dignofci- 
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tur, fecus ac de rebus aliis affirmamus^ qua; in 
argumento citantur. Et certe Spiritus Smcfas 
in Scriptura conftanrer & ubique tanqujm vera 
Pcrfona defcribitur; quae, vero in exemplum ad-' 
du6fa funt , tanquam accidentia, vei res ma- 
mmae faepifinme defignantur ; cum igitur Bgu- 
rata locutio perpetua effc non poffit , evidenter 
apparet, quod licet aliae res Perfouae non lint, 
San£fus tamen Spiritus fua perfonalitate non 
careatt Sed neque lex, fanguis, malitia &c. di- 
cuntur loqui qux audiunt ; uti de Soiriru San* 
(Qo legitur Jo. c. i 6 . Neque de re qualibet non 
fublilfeote, & creata affirmatur,' quod doceat, 
arguat, confoletur &c, tanquam aiius Paracle- 
tus, qualis e(f Chrilfus . D.nique dum de Spi- 
ritu San£to dicitur , quod veniat , mittatur , 
procedat; femper apponitur vel pronomen live 
demonlfrativum , five relativum ; vel aliquid 
aliud adjungitur, quod intelligentem ac divinam 
in eo naturam offendit , & fingularem Perfo- 
nam ejus non tropica , fed propria locutione 
commonffrat . 

, Inflabis Apoflolus in i. ad Cor. c. ij. vv.4. 
5. 6 f & 7. charitati plura munera tribuit , quai 
funt propria Perfonarum ; & tamen nemo di- 
xerit , charitatem effe Perfonam . Sicut ergo 
dum dicitur, quod charitas fit patiens Sc behi- 
gna, quod non zmuletur , non agat perperam 
&c. , Catholici in abdrai^a chari tatis- forma 
ipfum concretum , hominem nempe charitate 
exornatum , intclligunt ; cum at}io»es ftnt fup^ 
pofitorum.' ita pariter Sociniani dum Spiritui 
Sandlo Perfonarum opera tribuuntur, redle po- 
terunt id per figuram exponere non de propria 
Spiritus Sanfti Perfona , fed de perfona creata 
cui ccelcftis illa virtus inhseret. 

Refp., 
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Rcfp. , quod ex ipfo conrextu evidenter ap-. 
pareat , Apoftolum figurate tantum charitati 
ea munera tribuiffe , dum fidei ac fpei confe- 
rens charitatem , hanc fcnpfit v. i^. illis effe 
majorem : A/mmc autem manent , fides , fpei , 
charitas ^ tria hac: major autem horum eft cha- 
ritas . Proindeque ficuri fides , & fpes theolo- 
gicae funt virtutes qu£E nobis inhaerent , ita & 
de charitate fimiliter dicendum eft . At alibi 
Scriptura manifefte demonftrat, quod Spiritus 
Sanilus ab accidentaria creatae charitatis affe- 
£]lione penitus diftinguatur, tanquam fuperna- 
turalis hujufce doni largitor & audor : Qtiia' 
chatitas Dei diffufa eft in cordibus noftris pef 
Spiritum SanSium f qui datus eft R0m.5. 

V. 5. Divi/iones vero gratiarum funt , idem au- 
tem Spiritus: i, ad Cor. c. 1 2. v. 4. Fru^us au- 
tem Spiritus eft , charitas : Galatarum 5. v. 22, 
Praeter igitur fpiritualem charitatis afFeftionem 
quae Juftorum mentes informat , quaeque pef 
metaphoram patiens dicitur & benigna &c. , 
exiftit Spiritus Sandlus, qui Deus eft & divin» 
Perfona, coeleftium munerum efferor & dator ^ 
Sicut etiam docuit Joannes Apoftolus in epift. 
I, c. 5. V. 7. fcribens : Quoniam tres funt ^ qui 
teflimonium dant in caelo: Pater, Verbum, & 
Spiritus SanBus: & hi tres unum funt. Quod 
profe£lo teftimonium fi quis de Perfona creata 
quam charitatis virtus exornat , exponere vellet, 
nihil ille affirmare poffet abfurdius. 

Objicies 2. Legitur Matth. c. 3. v. ii. Fgo 
quidem baptizo vos aqua , ipfe vos bapti^^abit 
in Spiritu SanBo , igni . At Perfona non 
poteft effe id , quo aliquis baptizatur ; alias ef- 
fet Perfona aqua^ effet Perfona & ignis: ergO' 
Spiritus Sandus Perfona effe non poteft. 

Tom. IV. K Ne- 
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Neque obftat quod c. z8. ponatur Spiritus 
Sancus cum Patre & Filio , qui fune verae 
Perfonae ; nam cum Perfonis res qua; propria 
carent perfonalicate , non raro junguntur , uti 
ad Epbefios c. 6. v. lo. feribit Apollolus : 
Confortamini in Domino y in potentia virtu- 
tis ejus. 

Refp. quod Baptifta verbis in argumento re- 
latis per metaphoram declarare voluit gratiae 
copiam, quam Chrilli baptifma nobis impertit: 
unde notat ChryfoflomuS hom. in Matt. , quod 
pon dixit .* Dahit vobis Spiritum SanSium y fed^ 
baptizabit vos in Spiritu Sando; & ignis ad- 
ditione vehementiam & efficaciam gratia de- 
monjirans . At ex quo metonymice gratia 8c 
peccatorum remiffio Spiritus Sanfli nomine de- 
ugnetur, fequi non poceft, quod Spiritus Saq- 
ilus non fit Perfona; fed potius inde probatur 
oppodrun) ; efferus enim exiftentiam fux cau- 
fae non denegat , fed dcmunftrat . Ergo licet 
Perfqna: non Ont, gratia qua interius baptiza- 
mur, & aqua qua tii^imur exterius , & ignis 
quo coeleftis gratix virtus fynribolice denotatur; 
Perfooa tamen eft Spiritus Sandus , qui rege- 
nerationem efficit, peccata remittit , & cfaarl- 
Catem in cordibus noffris abunde diffundit. 

Ad id quod additur , refpondemus , quod 
Utique res diflimillimx inter fe aliquando jun- 
guntur: dum tamen manifelfa eft caufa , cur 
ita jungantur : nec in eo per quod maxime di- 
ferepant , conjungi poffunt , fed in iis tantum 
qux diffiaiillimis rebus generatim convenire 
videntur. Ita diligere debemus Deum, & pro- 
ximum ; at non dicimus , quod Deus & proxi- 
mus a nobis fuper omnia diligatur. Ita quoqut 
nemo dicet j fe baptizari in nomine Dei , & 

gra- 
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gratia;; dum enim in nomine Patris, & Filii, 
& Spiritus Sandi baptizamur, illorum Perfo- 
oas invocamus, eifdemque nus mancipia devo- 
vemus. Lege buiufce libn c. z. Dicimus autem, 
quod Deo confidamus, & gratiae i piius ; quod 
confortemur in Domino , & in potentia vir- 
tutis ejus; quia nonnulla funt, quae generatim 
de Pertona ejufque proprietatibus , de Deo e- 
juique attributis, de caufa & eflre£fu,fine con- 
tradictione affirmare folemus. 

Objicies 3. Apuftolus in i. ad Cor. c. z. v. 
II. inter Dei Spiritum, & fpiritum hominis 
comparationem inftituit , aitque ; Quis enim 
hominum fcit qute funt hominis , ffjt f^iritus 
hominis y qui in ipfo rfl ? ita qua Det fttnt^ 
nemo cognovit, nifi Spiritus Dei, Atqui fpiri- 
tus hominis non efi Perfona ab homine diitin- 
Cia; alioquin dici poffet, hominem , & ratio- 
nalem ejus animam duas effe Perfonas . Ergo 
idem de Dei Spiritu dicendum efl . 

Refp. , quod propterea tantum Apoftolus cum 
fpiritu hominis Spiritum Dei comparare vo- 
luerit, quia ficuti occulca hominis , mens dum- 
taxat ejus intelligir; ita & Dei Spiritus omnia, 
etiam ipfius Dei profunda , fcrutatur . Ex ar- 
gumento itaque id potius evincitur , quod (i- 
curi fpifituaiis anima ad ipfam hominis fpeClac 
elfentiam ; anima enim rationalis , Sc caro u- 
nus eft homo ; ita & Dei Spiritus cui omni- 
fcientia competit , non habet diverfam a Deo 
fubftantiam . lafuper cum ibidem Apoftolus v. 
iz.de Spiritu illud adjungat: Qui ex Deo efl; 
manifefte inde colligitur, quod ht Deus de Deo; 
quod fcilicct Perfona fit a Patris Perfona pro- 
cedens, & ab illo didinCla , adeoque difiinda 
etiam a Filio , cum ab utroque per eundem 
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Voluntatis adum , divinitatis naturam acdpiafi 

Quod autem rationalis anima Pcrfona noti 
fit, hoc inde defcendit , quia incommunicabi- 
lem exiitenciam illa nun b>.bet ; cum ad hu- 
manum corpus , velut ad fui fubjedum , fem>* 
per inclinet. At Spiritus Sandus relatione con- 
ititmtur , quae tum Patri , tum Filio commu- , 
nicari non potdt ; adeoque ab utroque rcaliter 
cft dtfiindus, licet ab dTentia reaiiter non di- 
ftinguatur, cum illam non refpiciat relative. 

Objicies 4. contra 2. partem . Ex eo quod 
legitur Ad. c. 5. , otteodi non poteft , quod 
Spiritus Sandus Iit Deus : in Grxco namque 
textu verfus tertius fic exprimitur: <ri 

V» -rnZnx 10 xyioi ^ jd eft, y mentiti te Spiritum 
SanBum . Dicitur autem quod Ananias fe Spi- 
litum Sandum fuerit mentitus, quia fimulate 
fc geflfit , fraudavitque de pretio agri divenditi ; 
partem enim dumtaxat ejus ad Apodoloruiti 
pedes adduxit. 

' Deinde dici poteft , Ananiam Spiritui Sando 
fucifle mentitum, quia eft mentitus Apoftolis, 
apud quos Deus manQonem per gratiam facie- 
bat. Et licet Ananias dicatur Spiritui Sando 
mentitus , & Deo ; non tamen inde rede dc- . 
ducitur, quod Spiritus Sandus fit" Deus. Nam 
Exodi c. 16. V. 2. legitur , quod murmuravit 
omnis congregatio 'filiorum Jfrael contra Movfen^ 
0 * »/4aron: & v. 8. fubjungit Moyfes ; AVc co)j- 
tra ' nos efl murmur veftrum , (ed contra Do» 
fnittum . £x hoc autem non rite quis inferret , 
Moyfen, & Aaron effe ipfum Deum; fed fen- 
fus ifte eft, quod Ifraelitae murmurando , Deum 
potius , quam Moyfen , & Aaronem offende- 
tiiit . Ita pariter exponi poterunt verba quae ex 
Ad. 5. citantur ; quod nimirum Ananias 

Dto 


Digitized by Google 


Lib, VIL Cap. Xllh 14 ^ 

Deo potius, quam ApoftoJis, Dei gratia prae- 
ditis , ik mentitus , dum de agri pretio frau- 
' davit. ^ 

Refp., quod idem omnino fit mentiri to pneuma 
t0 agton , Spiritum San 5 ium ‘ ac mentiri is to 
jpnewa to agion , in Spiritum San6ium , ficuti 
habent quaedam exemplaria grxca , ipfomeC 
Wolzogenio tefte, qui etiam fatetur , quod fi- 
cut alia quaedam verba aliquando cum dativo, 
aliquando cum accufativo cafu conftruuntur, 
_tibi , & evangelizo te, benedico 
tibi , & benedico te ; ita quoque graece non 
^ntum dicitur , mentior tibi , fed & mentior te. 
Et fane idem mentiendi verbum, quod in v. 3* 
citati capitis cum accufativo ponitur, in v. 5* 
cum dativo conftruitur ; SK t^^tura uKKa ts» 

^*<a • Non es mentitus hominibus fed Deo. Er- 
go ftnfus erit , quod Ananias contra Spiritum 
Sanctum , vel Spiritui Sandto mentitus eft , quia 
umulate fe gerendo , & partem pretii fraudan- 
do , quantum ex fe fuit , Spiritum Sanflum 
fallere pr*fumpfit. Ex quo fane non fequitur, 
quod Spiritus Sandlus vel Deus non fit , vel 
non fit Perfona * fed potius demonfiratur op- 
pofitum, praefertim fi velimus advertere , quod 
in grateo textu bis articulus repetatur tP pneu- 
ma tb agion: ut nempe Angularis , & divina 
cjufdem Perfona monftretur . Tum qui pieta- 
tem fimulat, dici quidem poteft , quod fe San- 
cum , non vero quod fe Spiritum Sanatum fuo 
crimine mentiatur . 

Licet autem Dei gratia pleni effent Apofto- 
U, & licet etiam Ananias idcirco dicatur Spi- 
ritui Sandio mentitus , quia mentitus eft Apo- 
ftolisy in quibus Spiritus Sandli gratia habita- 
bat \ non tamen dicendum eft , quod Spiritus 
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Sandus Don (ic Deus . Dum enim v. 5. dicituf: 
C^ur tentavit Satanas cor tuum , mentiri te Spt~ 
ritui SanUo ; jam indubium eft, A naniam Spi- 
ritui Sando efle mentitum . Dum vero v. 4. 
fubjungitur : Non es mentitus hominibus ; cum 
Spiritus San£ius non fit homo, non fit Petrus 
Apoftolus qui loquebatur ; evidenter apparet , 
quod non in hifce verbis Spiritus Sandus in- 
cluditur : includetur igitur in fequentibus , ubi 
legitur : \ed Deo . Ergo Spiritus San£lu$ elb 
Deus, cui principaliter mentitus dicitur Ana- 
nias . Et fane qui Spiritum Sandum hoc .loco 
Deum vocari' negant , facrum contextum pror- 
fus invertunt ; quafi fcriptum efiet : Non es 
mentitus Spiritui Sando , fed Deo . 

Ex Exodi autem c. 16. non fequitur, Moy- 
fen & Aaron elfe Deum : nam dum dicit Moy- 
fes V. 8. Non contra nos e/i murmur vejlrum • 
ofiendit profedo , quod tum ipfe , tum Aaron, 
de quibus v. 2. legitur : Murmuravit omnis con^ 
gregat io filiorum Ifrael contra Moyfen %Aa^ 
ron / non fint Dominus , in quem principali- 
ter [fraelirae murmurando peccaverant . Ergo 
illud Moyfes & ^aron in v. 2. , idem eft cum 
eo, quod v. 8. legitur, iVvr. In A dibus vero A- 
pofiolorum illud v. 3. Spiritui Santio non eft 
idem cum eo, quod v. 4. habetur. Hominibus » 
Adcoque Moyfes, & Aaron excluduntur ab eo, 
quod ibi fequitur , contra Dominum ; 8c non 
funt Dominus : Spiritus autem Sandus inclu- 
ditur in eo quod fubditur, jed Deo ^ & eft ve- 
rus Deus, five divina Perfona. 

Paret igitur , quod Scriptura Spiritum San- 
dum conceptis verbis Deum appellar , eidem- 
que opera, & proprietates fumma; divinitatis 
tttribuat : quod autem aliquando Patrem , & 
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Filium nominet, quin Spiritum San£lum ex- 
preflfe commemoret j nihil inde poteft adverfus 
aflfertam hujufce divinitatem evinci . Sufficit 
itaque quod tres fimul omnes alibi nominentur, 
uti Mattb. 28. , in i. Joannis c. 5. &c. Sufficit 
infuper , quod in tribus una fit , eademque fub- 
ftantia ; propter quod dum una Perfona vel 
altera nominatur, omnes nominari cenfentur, & 
lingulae . Lege S. Ambrofiuni in lib. i. de Spi- 
ritu San£lo c. 5. 

Objicies 5. joann. c. 16. v. ij. Chriftus de' 
Spiritu Sandlo ait : Non enim loquetur a Jeme^ 
tipfo , fed quacunque audiet , loquetur , & qua 
ventura funt , annunciabit vobis . At Deus 
ficut a feipfo eft , ita etiam a feipfb loquitur, 
neque ab alio audit quae revelat . 

Refp. , quod ex objedio textu Spiritus San- 
cti divinitas , & perfonalitas apertius oftenda- 
tur . Ut ,enim redle fcribit Bafilius in lib. 5. 
contra Eunomium , Spiritus non modo fua , 
modo qua Dei funt , loquitur / id namque fer^ 
ttnet ad creaturam . Verum omnia Spiritus verba. 
Dei oracula funt ; fimiliter &“ Filii difia. Qua~ 
propter ne Filius quidem a feipfo loquitur ' (^i 
enim mifit me Pater, inquit, ille mihi dixit, 
quid dicam , & quid loquar ; non quod difceret^ 
hoc enim imperfe^i erat nef cientis ^ fed quod 
quacunque Pater loquitur, per Filium in Spiri- 
tu loquitur , , ^ 

Sed & S. Auguftinus tradi. 99. in Joan. lau- 
data verba expendens ait : ^b illo audiet , a 
quo procedit , ^> 4 udire illi fcire eji .* fcire vero e/- 
Je . . . Qtiia ergo non efl a femetipfo , fed ab 
illo a quo procedit / a quo illi efl effentia , ab 
illo fcientia ab illo igitur audientia, quod ni- 
hil tjl aliud , quam fcientia . 
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Ergo quia tres Perfonx licet ejufdem fint ef- 
fentias. Filius tamen a Patre, Sc Spiritus San- 
£lus a Patre Filioque procedit ; idcirco dicitur, 
quod Filius a Patre habeat eflTentiam , fcien- 
tiam , & fermonem ; ac propter eandem etiam 
rationem in citato textu afTeritur , quod Spi- 
ritus Sandlus a Patre , & Filio perfediioDem 
omnem accipiat . 

Ideo autem verba futuri temporis , audiet , 
loquetur y annumiabit y Chriftus adhibuit , non 
quia Spiritus Sandlus effentiam in tempore pro- 
cedendo recipiat ; fed quia cffeflus exterior , 
quem Spiritus Sandlus in Apoftolis operaturus 
.erat, erat revera futurus ;& quia de re fempi- 
terna, quae principio caret & fine,poteft cujuf- 
Jibet temporis verbum fine mendacio enunciari. 
Lege S. Augufiinum in loco fuperius laudato. 

Objicies 6 . Rom. c. 8. v. 26. legitur , quod 
ipfe Spiritus pojiulat pro nobis . Pouulare autem 
indigentiae fignum eft , & Deo non convenit . 
Quid etiam fimilc habetur ad Ephefios 4. v, 
30. AW/te contriftare Spiritum fanclum Dei , Xa. 
Deo enim triftitia locum habere non poteft , 
Denique in i. ad Cor. 2. v. 10. feriptum eft ; 
quod Spiritus omnia jcrutatuu. At ille tantum 
ferutatur , qui rem clare perfeiSeque non no- 

Refp. , quod primo in loco Spiritus poftula- 
re dicitur, quia per gratiam fuam poftulare nos 
facit; nili enim ibi figurata locutio elfet, cum 
legatur : Spiritus pojlutat pro nobis gemitibus 
inenarrabilibus ; edet profedo confequens , quod 
Spiritus Sandius homo foret, nam foli homines 
gemitibus inenarrabilibus poftulare aliquid pof- 
funt . 

Ad alteram . Per m.etapboraiQ tantum con- 

triy 
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trifliari a nobis dicitur Spiritus Sanflus , quate> 
nus hominum peccatis offenditur ; ficut & ali- 
bi Deus dicitur concitatus ad iram, & tadlus 
dolore cordis intrinfecus. 

Ad 'tertium* Scrutari non femper ignorantis 
indaginem, & inquifitionem flgnificac ; fed quan- 
doque adaequatam denotat & comprebenfivam 
cognitionem ; quo in fenfu Scriptura Pfalmo 
^ 7. V. IO. inquit: Scrutans corda & renes Deus» 
Omnia igitur Spiritus Sanflus fcrutatur , quia 
omnia comprehendit , etiam profunda Dei. Nam 
^ute Dei funt , ut ibi v. li. legitur , nemo c0“ 
gnovit y ni/i Spiritus Dei. 

Objicies 7. Adorum c. 2. v. 58. , & alibi Spi- 
litus Sandus Dei donum appellatur : non igi- 
tur ille eft divina Perfona ; nam dare ad domi- 
nium fpedat & Majeftatem ; dari vero ad fer- 
vilem prorfus & infimam pertinet conditionem. 
Huc accedit quod Spiritus Sandus in homines 
dicatur effufus ad Titum 5. v. d. , & Ad. z.v. 
18. Dicitur etiam quod poflit a nobis extingul 
in I. ad TheffaLc. 5. v. 19. 

, Refp. ad i. , quod Spiritus eft Deus, & di- 
vina Perfona , quatenus in unitate effentix cum 
Patre Filioque fubfiftit. Donum vero dicitur , 
nedum quia a Patre 8c Filio datur hominibus; 
fed etiam quia ex fua proceffione fortitur, quod 
producatur, ut amor , cujus proprium eft da- 
ri : unde nihil vetat, quod donum perfonale vo- 
cetur. Quamvis Ad.c. 2. v.38. ea Petri verba: 
^Accipietis donum Spiritus San6ii .• exponi rede 
polTint de gratia, qux a Spiritu Sando confer- 
tur. Sicut eodem pariter in fenfu poteft intel- 
ligi , quod ad Titum 3.6. inquit Apoftolus ; 
nam & in Adibus c. 10. v. 45. legitur : Quia 
iSr in Nationes gratia Spiritus San fli effuja ejl • 
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Ita pariter extingui, dicitur Spiritus Sanflu* 
quia fjcuti injecla aqua extinguitur ignis; ita 
& Spiritus Sandli gratia , quae veluti lucerna 
lucet & ardet in caliginofo hujufce faeculi lo- 
co, peccato tenebras & frigus offundente* reftin- 
guitur. Qu* fane fimilitudo ex eo depromitur, 
quod c. 2. dum Spiritus San£Ius in jdie 
Pentecoftes defeendit fuper A poftolos , apparue- 
runt illis difpertitae linguae tanquam ignis , fe- 
ditque fupra fingulos eorum. 

Objicies 8. S. Bafilius Magnus in hom. 17. 
negat Spiritum Sandium Deum effe , dum ait : 
Ntqut ipfe Deus e/i , fed Dei Spiritus , & apud • 
( Deum , qui Cf" a Deo mittitur , &“ per Filium 
nobis fuppeditatur . Et in Fefto S. Eupfychii de 
Patris, & Filii divinitate fufe differuit, de San- 
dlo autem Spiritu nihil fere locutus eft . 

Refp. , Bafilium non uno in loco Spiritus 
Sanfti divinitatem' apertillime demonftraffe ; uti 
conlfat ex libro de Spiritu Sao£Io ad Amphi- 
lochium, ex epiftola do., ex hom. 27. , & prae- 
fertim ex hom, 141.,- ubi ait : Confitendum eji ^ 
Deum e[fe Patrem , Deum Filium , D-.um Spi- 
ritum SanSium .■ quemadmodum divtna Scriptu- 
' ths\ C)" qui fublimiora contemplati funt , docue- 
runt Neque obftat textus primo loco produ- 
dus, cum ibi S. Doftor Dei nomen notionali- 
rer ufurpaverit ; ficut & Paulus , ut adnotac 
ChryToftomus hom. 5. de incomprehenfibili , 
eodem in fenfu laudatum nomen ad denotan- 
dum Patrem adhibuit. Hanc fuiffe. BaClii men- 
tem ex contextu non obfcure colligitur ; in- 
quit enim ; Neque igitur alienus ejl a gloria 
Dei Spiritus ex ineffabili ore ineffabiliter prola- 
tus : neque ipfe Deus ejl &c. Si itaque. a Dei 
gloria non alienus eft Spiritus ; eft ergo verus 

Deus ; 
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Deus ; licet quia ex Patris ore profeftur , . id 
cft , ab ilio procedit ; dici non poflit Deus , 
quatenus fpeciali quodam titulo Pater ita dici<^ 
tur , quia divinitatis fons & origo; uti ia 
libro qui fequifur, clarius oftendemus. 

De oratione vero , quam habuit Bafilius ia 
Fefto S. Eupfychii , fcribit Nazianzenus in epift. 
26. , quod ille ex prudenti mconomia Dei no- 
men aliquando Spiritui Sir.61o non tribuit : ne 
fcilicet a Pneumatomachis, qui apertam vocem 
illam ex Bafilii ore arripere cupiebant, ab Ec- 
clefia pelleretur ; ficque furentibus haereticis 
Chrifti oves raperentur, fandliffimi ac do^liffi- 
mi Palloris auxilio deftitutae* 


• > 




THEOLOGICIS INSTITUTIS 
LIBER VIIL 

In quo de Divinis Procqflionibus , 
Relationibus, & Perfonis enu- 
cleatius difputatur, 

l)od in Deo Perfonarum Trinitas 
(it admittenda , praecedens liber 
licet breviter , aperte tamen ac 
liquido demonflravit . Ut autem 
modus ille clarius elucefcat , quo 
divinae Perfonae inter fe realitet 
diftinguuntur ; hic de origine , five proccfllo- 
ne unius ab alia , & de relationibus quibus il-' 
lae conftituuntiir , confueta brevitate tradabi- 
mus ; ipfarumque Perfonarum nomina , & 
proprietates, quae -ad eafdem quoquo modo per- 
tinent , pro viribus exponemus • , 



CA- 
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CAPUT I. 

\An m Deo \ilpjhfenda fit pxoceJf.Oy 
O" quorupkft illa fit? 

P Roceffio juxta vim nominis aliud non fi- 
gnificat , quam originem rei unius ab alia : 
ita dicimus ) quod Huvius a fonte, radius a So- 
le , eSedus denique omnis a (ux caufae virtute 
procedat . Quia vero diverfus eft agendi mo- 
dus , idcirco in Scholis proceffio alia imma- 
nens , alia tranfiens appellatur : illa efl; , cujus 
terminus in fua caufa, vel principio manet ; ita 
Verbum ab intelledu producitur , quin extra 
ilium egrediatur : haec autem terminum refpi- 
cit , qui extra caufam, vel principium feorfim 
«xiffit; fjcut in creatis accidit, dum Pater ex- 
tra reipfum Filium producit. 

Ergo cum Filius a Patre , 8 c Spiritus San- 
dus a Patre & Filio producatur ; patet jam , 
quod in divinis admittendae fint proceifiones ; 
& quidem immanentes , ac penitus perfedilTi- 
mae, cum tres Perfonae unam habeant «andem- 
que fubftantiam , quam fine divifione , & line 
defedu contingentiae ac mutabilitatis Filius 8c 
Spiritus Sandus accipiunt ; adeoque licet hae 
duae Perfonz ab alio fint velut a principio, non 
tamen velut a caufa , a qua dependeant. 

Hanc veritatem Scriptura nos docet , quotief- 
cunque Filium a Patre genitum fuiffe decla- 
rat . Ex utero ante luciferum genui te^l Pfalmo 
109. V. 3. Unigenitus Filius ^ qui efl fn ftnu Pa~ 

itis , 
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tris, ipfe enarravit: Jo,c. i. v. ?8. Ego ex Pa^ 
tri ptocejji: ait Cbriltus Joan. 8.42. Et de Spi- 
ritu Sandlo fimiluer fcnptum eft Joan. 15. % 6 , 
Cum autem venerit Paraclitus , quem ego mit- 
tam vobis a Patre , Spiritum veritatis , qui a 
Patre procedit &c. 

Quod fi procdfioncs in Deo non effent , 
omnis Perfonarum diftin£lio,ac ipfura fubinde 
Trinitatis myfterium tolleretur. Ut enim refte 
ait Nazianzenus Oratione 57. Ex his verbis , 
quod genitus non fit ^ & quod genitus , & quod 
procedat y hoc effefium efl y ut alius Pater y alius 
Filius y alius Spiritus Santlui appdletur , Hoc 
fidei dogma Patres alii ex communi fenteotia 
tradiderunt . 

Ex di£lis fequitur, quod G duae funt Perfo- 
l»ae procedentes , duae etiam fint proceffiones . Et 
Pater quidem cum fons fit, origo , ac princi- 
pium totius Divinitatis , a nullo producitur ; 
pilius autem per generationem a Patre habet 
cffentiam , & Spiritus San£ius ab utroque fuan» 
derivat originem , quae per commune proceflGo- 
nis vocabulum defignatur ; quamvis Scholae 
Theologi proceffionem Spiritus Sandli Spiratio- 
nem paffivam appellare confueverint . 

Hoc ipfum Angelicus Dodor in p. i. q. 27. 
a. ex eo dereonfirat , quod duo tantum in Deo 
fint adus , five principia quae producunt , in- 
telledus fcilicet, & voluntas: ergo neque plu- 
res , neque pauciores , quam duae , polfunt pro- 
cefiiones admitti. In divtnisy ait ille , non efl 
procejfio nifi fecundum asionem , qua non tendit 
in aliquid extrinjecum , fed manet in ipfo a- 
gente . Hujufmodi autem aftio in intelle^ua- 
li naturc^fl a^io intelLElus , & afiio volun- 
tatis , Procejfio autem Verbi attenditur fecun- 
dum 
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Jum asionem intelligibilem : jecundum autet/t 
operationem voluntatis invenitur in nobis qute~ 

4am alia proceffio , fcilicet procejfio amoris , /?- 
eundum quam amatum ejl in amante / Jicut 
per conceptionem verbi res di6ia vel intelleSia 
e/i in intelligente . IJnde prater proceJlJionem 
Verbi ponitur alia' procejfio in divinis , qute eJl 
procejjio amoris. 

Ac ad augendum numerum proceflionum ar> 
gutari quis ita poffet: i. Major efl divina fa- 
cunditas , quam humana : atqui in nobis noq 
unius tantum , fed multiplicis verbi > 8c amo- 
ris proceffio reperjtur: ergo & in Deo. 

II. Homo nedum per intelle£Ium producit 
verbum, & per voluntatem producit amorem; 
fed 8c per naturam filium generat fibi fimilem: • ^ 

ergo idem de infinita divinae nacurx faecundita- 
te dicendum eft. 

llf. Subfiflentia Patris , & attributa omnia 
profluunt ab EfTentia : ergo plures quam duae , 
funt procefTiones . 

Refp. ad I., non ex faecunditate , fed ex li- 
mitatione defeendere , quod creata mens plu- 
res adus cognitionis, & amoris efficiat : nam 
quia unico adfu omnia noffe,& velle non pof- 
uimus ; idcirco plures finitos adus mens nolira , 
producit . At Deus unico intelledus fui a£fu 
omnia perfediffime comprehendit , & unico \ 
Verbo quod complete incelligentiam fuam adae- 
quat , omnia dicit : ita pariter unico volunta- 
tis adu objedum omne quod amat , ampledi- 
tur; Sc unica fpiratione voluntatis fux faecun- 
dicacem exhaurit . 

Ad 2 . dicimus , quod ideo homo per natu- 
ram , & non per intelledum , neque per vo- 
luntatem , fubftantialem terminum producit ; 

quia 
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quia ejus natura non tantum fpiritu , fed Si 
corpore conitar: unde ipfe, ficut & materiale» 
alix crearurx, nifi per partium fcidionem , ac 
tranfmutationem , filios procreare non poteft, 
Divma vero natura adtus eft puriflimiis , & 
omnino fpiritualis ; adeoque licet illa concur- 
rat, ut objetlum primarium y & Ut principiuoi 
remotum ad proceffionem tum Verbi, tum Spi- 
ritus San£ti ; non tamen proximum , & pecu- 
liarem procedendi modum in Deo conltituit . 

Ad 3. Paternitas quidem , & a£tiva fpiratio, 
& abfoluta quxlibet prxdicata ab LlTentia pro- 
fluunt; non tamen uti a produdtivo principia, 
fed tanquam a metaphyfica , ut inquiunt , ra- 
dice : Sc ideo relative EITentiam non refpiciunt, 
neque ab illa realiter diltinguunrur . Hinc ori- 
go attributorum ab Elfentia non proceffio , fed 
limplex emanatio a Scholafticis appellatur . 

AcT minuendum autem divinarum procefiio- 
pum numerum opponi poteft I. Infinitum ne- 
quit in plura diftribui: divina procefiio infini- 
ta eft : ergo eft una , 

\ II. Prima proceifio qux Filii dicitur , totam 
oaturx haurit fxcpnditatem : ergo aliam confe- 
quentem , qux Spiritus San^i dicitur , habere 
oon poteft . 

III. Inielledu$,& voluntas in Deo vel nul- 
lo modo, vel tantum formaliter diftinguuntur : 
ergo nequeunt elTe principia duarum Perfona- 
rum, qux ab invj^cem realiter diftinftx funt . 

Refp. , certum non elfe , quod proceffiones 
pafjive infpedx , live quod proceflionum ter- 
mini , Filiatio fcilicet, & pafliva fpiratio, fint 
formaliter infinitx : nobis enim vero magis fi- 
inile videtur , quod relationes originis in fuo 
objedlivo conceptu neque perfeflionem , neque 

im- 
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imperfedlionem includant . At licet illz infini- 
te perfe£lae dicantur , quia tamen ad diverfum 
ordinem referuntur , altera fcilicet ad intelle- 
£ium , ^ altera ad volpntatem , idcirco praeter 
generationem Filii admittenda etiam efi Spiri- 
tus San£|i proceffio . ^ ’ 

Adivae vero proceffiones , live a£liones, qui- 
bus Filius & Spiritus Sandlus producuntur, lunc 
quidem formaliter infinitae , fi fecundum elTen- 
tialem conceptum intelledioQis , & vulitionis 
confiderentur ; adeoque reali inter fe identitate 
funt unum : at non repugnat , quod habeant 
terminos realiter inter fedifiindos, Filium fci- 
licet , & Spiritum Sandum : nam in terminis 
& effedibus major poteft elTe difiindio, quam 
in fundamentis, caulis , & principiis invenia- 
tur: proindeque etfiinrelledio, & volitio quae 
funt adiones, & intelledus , .& voluntas quae 
funt principia procedendi , in Deo tantum for- 
roaliter difiinguantur , non tamen una erit di- 
vina procelfio . Ex quibus apparet, quod pri- 
ma Fiiii proceilio omnem naturae faecunditatem 
exhauriat quae ad inteiligendi , non quae ad vo- 
lendi ordinem pertinet; adeoque quamvis uni. 
cus e(fe debeat Filius, non tamen ideo Spiritus 
Sandi procelfio deneganda eft, 
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CAPUT II. 

V .V *• 

Statuit Principia Divinarum 
Proce Ijionum n 

V UIgo Scbolaftici duplex didinguunt in a- 
gente principium ; a'terum enim princi- 
pium quod ^ alterum vero principium quo pafTim. 
appellant. Primum eft hypoftaCs,five Perfona, 
cui tribuitur operatio : et: quo prodiit illud ef- 
fatum : ^Wtones funt fuppo/itorum. Principium 
autem quo eft forma , five virtus , per quam 
•fuppofitum operatur . Dividitur infuper iftud 
■principium in remotum , quo Perfona remo- 
te agit ; & in proximum , quo immediate uti- 
tur , dum producit . Ita homo eft principium 
quod intelligit ; rationalis vero anima eft prin- 
cipium quo remotum , & intelleflus eft princi- 
pium quo proximum intellediionis humanae . 

'■ Concedunt omnes , principium quod divina- 
tum proceftionum effe Perfonam , quae aliam 
producit : ita Pater eft principium quod gene- 
rationis Filii, & uterque eft unum principium 
quod proceftionis Spiritus SandVi . Nam prin- 
cipium quod producit, a termino qui produ- 
citur, realiter diftindlum eft : atqui Perfonae 
tantum in Deo realiter diftinguuntur ; effentia 
vero, intelleiftus, voluntas, & cetera attributa 
tribus Perfonis funt communia: ergo fola Per- 
fona poteft effe principium quod producit , 

Quod vero pertinet ad principium quo^ non 
.una eft Theologorum opinio . Durandus affe- 

' iTruit, 
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"ruit, divinam naruram eflfe immediatum Sc pro- 
ximum divinarum procefTionum principium 
ratione infinitae faecunditatis (ux , non ratione 
jnrelledus, & voluntatis . Alii vero Theologi 
■paflfini affirmant, quod divina natura &t prin- 
cipium remotum ; in affignando autem prin- 
cipio proximo diffentiunt . Quidam enim re- ' 
'lationer originis pro hujufcemodi princjpiofta- 
tuunt; alii tamen plures intelledlui & voluntati 
notionali munus iHud attribuunt; ita nimirum 
ut intelleflus & voluntas licet in redio produ- 
cant , connotent tamen relationes paternitatis', 

& fpirationis adii vae , veluti conditiones ne^ 
ceffario requifitas ad hoc', ut facultates illae 
principii proximi rationem valeant exercere. 

' Propofitio I. EfTcntia eft remotum princi- 
pium ^uo divinarum proceffionum . 

Probatur i. Perfediio omnis , omnifque fae- 
cunditas, qux in facultatibus j five principiis 
alicujus effentiae repetitur , ab ipfa effentia re- 
mote dimanat, a qua & ipfa operandi princi- 
pia profluunt: ergo cum intelledius, & voluntas 
fmt principium ^uo proximum divinarum procef- 
fionum , uti mox probabimus ; dicendum profe- 
flo eft, quod effentia fit principium ^uo remotum. 

Probatur 2. Illud eft principium ^uo remo- 
tum divinarum proceffionum , cui earundem 
proceffionum termini affimilantur : atqui termini 
divinarum proceffionum' affimilantur effentiae ; 
quaelibet enim Perfona procedens eft Deus ; ergo . 
Egregie Dodior Angelicus in p. i. q. 41. a, 
hoc explicat inquiens : Omne producens ali- 
quid per fuam asionem , producit ftbi fimile 
quantum ad formam qua agit: ficut homo genitut 
efl fimilis generanti in natura humana , cujui 
virtute pater pete/i generare hominem » hlud^er- 

L 1 . 
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go efl pptentia generat tva in affluo generant 
pe y in quo genitum Jimilatur generanti Filius 
autem Dei fimflatur Patri gignenti, ^ in’ naturs 
qlivina.' unde natura divina in Patre, eji por 
tentia generandi in ipfp . IJnde Hilarius dicit itp 

2. de Trin. Nativitas Dei noo poteft ^am ex 
qua profefla e(l , non tenere naturam : nec e> 
nim aliud quam Deus fiibOftit , quod non aUun« 
de quam de Oeo fubCftit . 

Qbjicies . Concilium Lateraqenfe IV. adver- 
fus Abbatem Joachim definivit) quod ElTentia 
divina non e/i generans, neque genita, nec pro^ 
cedens f Atqui quod ita fe habet, neque prin~ 
cipium , neque termipMS effe poteft diviparutn. 
proceffionum , 

Refp. , concedo majorem , ac diftinguo mi- 
norem , non eft principium quod producit, 
neque terminus qui producitur, conc. mi n. , non 
eft priocipipm quo Perfona producit , neqpe 
terminus quo Perfona produfja a prodpcen- 
te fuum effe defumit , j^o minorepi , ^ 
Xonfequentiapi . Licet ex di(fti$ Effentia fit re- 
motum generandi principium , dici tamen re- 
&t non poieft, quod ilia generet ; afiiones e- 
nim funt fuppofitorum , dc de Tuppofitis enuq- 
ciantur . Agit hac de re Seraphicus Dodor in 

3 . d. 5. a. 1. q. I. , & ut yematem iftam o- 
ftendac , h^c inter alia fcribit ; Generare e/i 
proprietas Perjonte , communicabilitas e/i Effen» 
tue : ergo /icut (e habet comrnunicabi litas ad 
Perfonam , ita prpprietas per/onalis ad Effentiam,’ 
fed communicabilitas nunquam e/i Perfo\<e ,* qu’t0 
hac e/i fal/a. Pater eft communicabtlis : ergp 
trec proprietas perfonalis erit Effentia , ergo nec 
generare, cum fit Perfona. 

Lice; infuper Efiencia fit terpiinus qui filio» 

& Spi- 
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& Spiritui Sanfio in eorum proceflionibus com- 
municatur, five terminus fit, quo Filius & Spi- 
ritus Sandius /uum eflTe fubftantiale recipiunt ; 
non tamen bene dicitur , quod ipfa generetur 
Effentia , vel procedat ; quia , uti notat S.'Bo- 
naventura laudato in libro ac diftindlione , a.z. 
q. I. , illud folutn dicitur generari proprie , ad 
quod terminatur generatio fecundum rationem 
producendi ; ideo^ Perfona generatur , non fub» 
flantia vel effentia .• & ideo haO non recipitur .• 
Effentia generatur. 

Cum vero Abbas Joachim in fuo libello 
contra Petrum Lombardum alTeruiffet , quod 
fieuti dicitur, Deus genuit Deum’ ita dici po(- 
fet , Effentia genuit Effentiam / merito Centen- 
tiam ejus Concilium Lateranenfe profcripHt ; 
quia , ut ait S. Bonaventura in i. d. 5 . dubio 
3’ * Effentia ejl res una quantum ad fuppo/itum^ 
<P* fignificatum ( non enim fupponit Perfonas ).• 
fed Deus efl res una quantum ad fignificatum., 
fed plures quantum ad fuppofitum . Et ideo igno- 
ranter Joacbim reprehendit Magiflrum , Et fic 
jufio Dei judicio damnatus fuit libellus ejus in 
Lateranenft Concilio, pojfitio Magi/lri appro- 
bata . Lege etiam Dodlorem Angelicum in p* 
X» Qc jp*' 5* 

Loquitur itaque Concilium non de princi- 
pio quo , fed de principio quod ; fieuti etiam 
«X verbis qu« adjungit, apparet; inquit enim: 
Sed efl Pater qui generat. Filius qui gignitur, 
& Spiritus SanBus qui procedit , ut dtflin&io- 
nes fint in Perfonis, unitas in natura , AC 
difiin^io qux in Perfonis habetur, repetitur 
ex principio quod ; quia nimirum , nihil effe 
poteft producens , 8c produflum : ex parte ve- 
ro principii quo five proximi , five remoti po- 
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tius Hmititudo provenit & unicas inter eum 
qui producit , & qui producitur, . Quapropter 
Angelicus D<;6lor in p. i. q. 41. a. 5. ad i. ait: 
%^gens diftinguitur a fa^lo, & generans a gene~ 
rato . Sed id quo generans generat , ejl com- 
mune genito y (Hy generanti ; & tanto perfeSiius^ 
quanto perfeBior fuerit generatio . Unde cum di- 
vina generatio fit perfeBiffima , id quo generans 
generat^ e/? commune gemtOy & generanti , & 
idem numero , non fotum fpecie , ficut in rebus 
creatis . Per hoc ergo quod dicimus , quod Ef- 
fentia 'divina e/l -principium quo generans gene- 
rat y non f equitur y qu^ Effentia divina dijlin- 
guatur a generato ; ficut fequeretur y fi diceretufy 
quod E[fentia divinlt generat. Quae Angelica 
dodrina declarat etiam, quid de Spiritus San- 
^1 proceffione dicendum (it . 

Propofitio 2. EflTentia divina non eft princi- 
pium, ^(/o pro;cimum divinarum proceffionum^ 

Probatur . A Scriptura , Sc Patribus Filius 
faepilTime dicitur Verbum ; ficut & Spiritus 
Sanftus Anior, & Donum , & Charitas vere 
& proprie nuncupatur ; ut infra fuo in loco 
yidebimus . Atqui Verbum proxime , & im- 
mediate non a natura , fed ab inteiledu pro- 
cedit ; quemadmodum Amor, Donum , & Gha- 
ritas a voluntate dimanat . 

, Dgnde ti a naturae faecunditate , non ab id- 
telledu, & voluntate, Filius, & Spiritus San- 
£lus proxime & immediate procederent ; nulla 
reddi ratio. polTet i. , cur procelTio Filii procef- 
fiontm Spiritus SanQi praecedat origine : 2. cur 
una proceflio , & non altera , generatio effe dica- 
tur ; cum ucraque ab eadem natura eodem modo 
manaret : 3. cur Filius a Patre tantum , & 
Spiritus Sanatus a Patre , Filioque procedat ; 

4. cuc 
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4. cur duae folummodo fint , & non plures ac 
infinirae ; vel cur potius non una (ic in inBni- 
jCo Ente proceflio; nam fi procefliones ab Ef- 
fentia , quatenus eft fuinme faecunda , imme- 
diate profluerent ; ergo vel per unicam inten- 
five infinitam procelfionem ejufcemodi faecun* 
ditas fifteretur , vel infinitae numero proceflio- 
nes ad id neceflariae forent * 

Propofitio 3, Relationes paternitatis, & fpi- 
rationis aflivae non funt principium quo pro- 
ximum divinarum proceflionum 4 

Probatur ex S. Tboma in p. i. q. 41. a. 
in conclufione i „ Licet paternitas ut forma 
„ Patris fignificetur, eft tamen proprietas per-j 
,, fonalis, habens fe ad Pcrfonam Patris , ut 
,, forma individualis ad aliquod individuum 
„ creatum ; forma autem individualis in rebus 
,, creatis conflituic Perfoiiam generantem ; non 
„ autem efl quo generans generat ^ alioquin 
,, Socrates generaret Socratem . Unde neque 
„ paternitas poteft intelligi ut quo Pater ge- 
„ nerat , fed ut conflituens perfonam generantis; 
„ alioquin Pater generaret Patrem . 

Haec autem Dotloris Angelici ratio oflendic 
pariter^ quod nec adhva fpiratiofit id quo fpirant 
Pater, & Filius. Dicendum eft igitur, quod fi Perfo- 
na procedens cum Perfona producente nullatenus 
in relatione fit fimilis ; relationes paternitatis, Sc 
adivae fpirationis neque totale, ut ajunt, neque 
partiale dici poflunt principium quo Filius, 8 c 
Spiritus vel proxime, veJ remote procedant. Quod 
etiam aperte docuifle videtur Anfeimus , dum 
in Modologio 0.52« de Spiritu San6io fic.ait: 
Non ex eo procedit , in quo plures funt Pater \ 
Filius^' fed ex eo, in quo unum junt , Nnrn 
pon ex jelationibus fuis , qu/e plures funt ‘,^altp 
. . ' L 4 enim 
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enim efl relatio Patris , alia Filii .* /ed ex ip» 
fa fua Effentia ^ (jua pluralitatem non admittit, 
emittunt Pater , & Filius tantum pariter bonum. 

Objicies. Illud e(t principium quo proximum 
generationis in Patre , per quod ille habet, uc 
UC Pater: atqui hoc habet per relationem pa< 
ternitatis: ergo cum id quod dat e(Te, det et* 
iam operari , uti Schola loquitur (i per pa- 
ternitatem in ratione Patris prima Perfona 
conftituitur , per eandem etiam accipit, ut o< 
peretur, & generet. 

Refpondetur ex didis, quod relatio paterni- 
tatis Patrem quidem condiruit in ratione prin- 
cipii quod generat, & eft conditio ad generan- 
dum rcquifita ; ficut & adiva fpiratio ex par- 
te divinae voluntatis eft conditio, quae requiri- 
tur ad fpirandum : at non eft principium quo 
Pater generat , cum fit proprietas perfonalis, 
in qua Genitor , & Genitus fimiles non red- 
duntur. Sicut ergo in creatis Socrates non So< 
cratem , fed hominem gignit ; ita & in divi- 
nis Pater noti Patrem fed Filium , non in pa- 
ternitate , fed in effentia , intelledu , volun- 
tate, ceterifque effentialibus prxdicatis fibi (i- 
miiem producit : proindeque paternitas relate 
ad Filium rationem principii quo habere non 
poteft ; ficut Ik ob eandem caufam adiva fpi- < 
ratio dici nequit principium quo relate ad Spi- 
ritus Sandi proceifionem : nam etiam in crea- 
tis Socrates non refpicit pro principio ouo ge- 
nerat, (ingularitatem fuam , vel hypoiranm , 
fed naturam ; ipfam fcilicet humanitatem . O- 
perari igitur fequitur effe , quod ad naturam 
{lertinet, non quod pertinet ad hypoftafim. 

' Hic autem obiter adnotamus, quod licet in 
Deo perfonalis & relativa proprietas qon fir 
* pro- 
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prodocendi priDcipium , poteft tamen E{Tentia« 
quamvis intrinfecus fingularis , per incelledlum, 
& voluntatem munus illud efficere ; /ecus ao 
accidit in creatis : quia divina elfentia ob infi- 
nitam fui perfe6iionem inter producentem , & 
producum dividi omnino non poteft ; creata 
vero & finita natura inter producentem, & pro- 
^du^um fcindi quodammodo debet ac dividi ; 
unde quia in utroque prorfus eadem noa eft , 
non flogularis dicitur, fed communis < 

At inftabis . Principium quo proceffionum ^ 
producentem a produflo diftinguic ; cum prin- 
cipium ad terminum referatur , neque poffit 
aliquid producere femetipfum : atqui in Deo 
Perfona producens, & produdla inter fefe folis 
relationibus diftinguuntur : ergo principium qua 
in divinis non potefi , nili in relatione con- 
fidere . 

Refpondetur , nego majorem . Nam diftin- 
guitur utique principium quod , & relatio quae 
ipfum in ratione Perfonae conftituit , a termi- 
no quem producit : at principium quo ex fefe 
non eft ratio, cur producens, & produdium ab 
invicem diftinguanrur , fed ratio potius eft, cur 
inter fefe fiut illa fimilia . Omne enim agens 
affimdare fibi intendit terminum in principio, 
quo live remote, five proxime operatur. 

5 at igitur erit , quod principium quod in 
fedio producens a produflionis termino ad 
quem refertur, realiter fit diftindium.Et licet 
in creatis principium quia finitum eft,di- 
ftinguatur a termino , & ad illud relative di- 
catur; in Deo tamen, cujus natura & effentia- 
le quodlitet praedicatum multiplicari non pot- 
eft, principium quo ad terminum non refertur. 
Propofitio.4. Principium quo proximum re- 

ia- 
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late ad generationem Verbi eft intellcfluj , prout 
connotat relationem paternitatis ; & principium 
guo proximum relate ad proceffionem Spiritu» 
San£ii eft voluntas , ut connotat relationem 
fpirationis a6livaf,qua» in Patre & Filio repetitur. 
Probatur . Et quidem quod intelledui , & 
voluntati in reflo, ut inquiunt,- competat ra- 
tio principii proximi , fatis fuperque conftat ex 
diflis : ex Pcrfonis enim qua procedunt , alte- 
ra Verbum, altera Amor vere ac proprie di- 
citur, & notinnalibus hifce nominibus a Seri-* 
ptura & Patribus dcfignatur : atqui Verbum' 
immediate ab intelleflu , 8 c Amor immediate 
a voluntate procedit* ' 

- Quod autem facultates illae, ut fint princi- 
pia, exigant quod fimul fecum , veluti condi- 
tiones , paternitas , & fpiratio afliva concur- 
rant j ex eo perfpicuum fit , quia fi potentia 
proxima generandi Filium , & potentia pro- 
xima fpirandi Spiritunl Sanflum , in intel- 
leflu & voluntate confifteret , prout elfentiales 
folummodO & abfolutae funt facultates ; jam 
generandi fpirandique potentia effet aequaliter 
omnibus concedenda Perfonis ‘ abfolutae nam- 
que perfefliones Perfonis omnibus funt commu-^ 
nes juxta tritiffimum illud effatum : In divinis 
omnia funt unum ^ ubi non obviat f elationis op-^ 
fofitioi Ergo Filius alium generare Filium pof- 
fet , & poflet Spiritus Sanflus generare Filium 
alium , & alium Spiritum Sanflum fpirare : 
cumque id quod in Deo poffibile eft , in ipfo 
fit reipfa ponendum ; reipfa Filius alium Fi- 
lium , & Spitirus Sanflus alium Filium, alium- 
que Spiritum Sanflum haberet ; imo plurimae, 
^ infinitae eflfent in Deo Perfpnae , juxta illud 
Auguftini inJib.z. alias 3, contra Maximinum 
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Oi 12, fJee impleretur generationis feries^ fi fem- 
per alter ex altero nafceretur , nec eam perficem 
ret ullus , fi non fufficeret unus , 

Ut igitur intelle^us 8 c voluntas (int princi« 
pia proceflionum , requirunt relationes originis, 
yeluti conditiones ad generandum 8 c fpirandum 
neceffario requi(itas:ac inde petenda ratio eft , 
cur in folo Patre generet intelledus , & in Pa- 
tfe & Filio, non autem in Spiritu Sandio fpi- 
ret voluntas; quia nimirum in folo Patre pa- 
ternitas , & in Patre ac Filio , non vero in 
Spiritu Sandlo adliva fpiratio invenitur , (ine 
quibus in Deo neque intelledlus , neque volun« 
tas , neque eflentia faecunditaiem fuam exere*< 
wnt . 

• Objicies i. Relatio paternitatis fundatur itl 
generatione , illamque fupponit ; ideo enim eft 
Pater , quia genuit : ergo relatio paternitatis 
neque ut conditio concurrit ad hoc « ut Pater 
Filium producat^ 

Refpi cum S. Thoma in q. 10. de potentia^ 
a.j. « quod relatio in Deo dupliciter coniidera- 
ri poteft, vel nempe quatenus eft conflitutiva 
Ferfonae , vel quatenus fub exprelfo relationis 
conceptu unam Perfonam refert ad aliam : fi 
confideretur relatio ^ ut relatio efl f prafupponit 
procefponis intelleSium , Si autem confideretur , 
ut eli confiitutiva Perfona a qua efl proceffio , 
efl prior fecundum intelle^um , quant procejfio / 
ficut paternitas , in quantum efl confiitutiva^ 
Perjona Patris^ efl prior fecundum intelUblum , 
quam generatio . Relatio autem , qua efl conftU. 
tutiva Perfona procedentis ^ etiam in quantum 
efl confiitutiva Perfona , efl poflerior fecundum^ 
intelleBum y quam procejfio.' ficut filiatio y quam^ 
nativitas , Et hoc ideo , quia Perfona procedeni 
.. in-^ 
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intelligttur ut terminus proceffionis , Deinde Ctinf 
a parte rei felatio paternitatis , & generatia 
afliva fit una eadertit^ue formaliras , affirma- 
mus, quod quidquid fit de puro intellcflus no- 
ftri conceptu , f)rmalitas ifta cortcurrat ut con-’ 
ditio, fine qua intelleflus proxime, & effentia 
remote ad generandum farcunda non e(fet. 

Objicies 2. Habet Filius generandi poten- 
tiam , five principium : ergo generandi faecutidi- 
tas noti neceffario connotat paternitatem , alio- 
quin drtn eflet iri Filio ; Prdbatirf antecedens i. 
quia Filius aequalis eft Patri , aqualis alitem 
non elTet, fi generandi facultate carerer. 2. quia 
fcribit Augufiinus in lib.2. alias 5. contra Ma-* 
ximinum c.7. , potentiam generandi fub omni- 
potentia contineri ; at quis nedum Patrem , fed 
& Ftlium Omnipotentem effe negabit ? 3. quia - 
eodem in libro c. i2. oftendens S. Doitor , quod 
Pater non fit Filio potentior , etfi ille genue- 
rit Creatorem, ifte non item , ait : enim 

h(on potuit Filius generare , /e</ non oportuit , Li- 
cet igitur Filius , quia non oportuit , a£lum 
generandi non habeat , habet profero poten- 
tiam. 

* Kefp., quod Filius habeat geflerandi princi- 
pium fecufidum id quod principium ifiud in- 
cludit in reflo , prode fcilicet effentialem in- 
telleflum ipfamque Effentiam connotat ; noti 
autem, prout paternitatis conditionem invol- 
vit, quam quia ille non habet , generare omni- 
no non potell. Lege Seraph. Doflor. in i. d. 
7. a. unico q. 2. 

Squalitas autem qua: Patrem inter 5 t Fi- 
lium repetitur, praedat utique quod in utroque' 
eadem fit fubdantia , 8 c omnis abfoluta perfe- 
$io ; non vero Filium efficit generantem : nam 
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fi Filius asqualis effet Patri , iliumque veprafen- 
taret in aSiu generandi , /am effet Pater : ^ 
ideo nec intelligibde , nec poffibile e[l Ftlium ge* 
nerare , /ive in generatione Patrem imitari .* uti 
laudato in loco fcribic S. Booaventura . 

Neque docet Auguftinus, quod generandi vir- 
tus ab omnipotentia oriatur , auatcnus illa ef- 
fentialis tantum 8c abfoluta perfcdlio eft ; fed 
quatenus omnipotentia paternitati , tanquam 
neceffariae conditioni , conjungitur . Unde ait , 
quod (i Pater asqualem libi Filium gignere non 
potuit, ubi efl Omnipotentia Dei Patris? Ergo 
licet Filius omnia polTit , quia tamen Pater 
Don ell , generare omnino non potelt . 

Ex altero autem teftimqnio S, Bunaventura 
in oppoptutn fic argumentatur : Dicit Augu- 
ilinus , ^uod non oportuit Filium generare^ jed 
fi non fuif opportunum nec conveniens ; [ed omne 
inconveniens in Deo e/i impoffibile : ergo impvjffi- 
bile fuit Filium generare ; ergo Filius non potm 
e/i generare .* ergo non habet potentiam gene» 
tandi , 

Verba vero illa ,»e^ue enim non potuit ^ id^in. 
S.Dodlor per diftindionem exponit ; (fuia non 
pote/i teneri privative ^ & tunc e/i /enfus.' nort 
potuit y id e/i y impotens fuit .* & tunc negatur 
potentia y& relinquitur aptitudo ; ficut de ttun» 
cato dicitur , quod non pote/i gradi .* hoc modo 
fion pote/i dici de Filio , quia non habet ad hoc 
aptitudinem ; & in hoc lenfu loquitur %Augu/ii» 
nus %/flio modo non polTe tenetur negative y & 
in hoc fenftt concedendum e/i , quod Filius non 
potuit generare . Ergo Filius generare non pot- 
ell , non quia elfentiali aliqua perfe^ione ca« 
reat , fed quia relationis conditionem , paterni- 
tatem fcilicec , in feipfo non babet . 
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CAPUT -III. 

'Pemonjlrat objeRttm^ ea' cujus cognitio- 
ne Verbum , ex cujus amore 
Spiritus Sancus procedit, 

m • t 

M ultiplex divin* cognitionis , divinique 
amoris affignari poteft objedlum ; pri- 
mum videlicet- eft Effentia , & quxlibet e>us 
abfoluta perfeftio ; fecundum funt Perfonae,ea- 
rumque relationes : tertium funt creaturae me- 
re poflibiles : quartum funt creaturx ad contin- 
gentem exiftentiam ordinatae . Quaerimus ita- 
que, an Verbum ex horum omnium cognitio- 
ne fit a Patre produflum ; & de Spiritu San- 
Ao fimiliter^an ex eorundem amore procedat . 

• Propofitio I. Dei Verbum procedit ex co- 
gnitione efientiae , attributorum , & Perfona- 
rum ; ficut & Spiritus San£lus ek eorundem 
praedicatorum amore producitur . Ita fentiunt 
Thomifiae , ac recentiores etiam Scoti fedla- 
fores. 

Probatur. Pater Verbum producit ex perfe- 
AifTima & comprehenfiya Divinitatis cognitio- 
ne: atqui cognitio Divinitatis perfedifTima & 
comprehenfiva non effet , nifi id omne perci- 
peret, quod in Deo formafiter continetur; cu- 
)ufmodi funt Eflfentia, attributa, Perfonae. Ut 
enim feribit Augufiinus in epift. 147. ad Pau- 
linam c.g. Totum comprehenditur videndo y^uod 
ita videtur y ut nihil ejus lateat videntem. Er- 
go Verbum ex iliorum praedicatorum cognitio- 
V ne 
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rue a Patre producitur . Ergo & Spiritus San- 
' idlus cum ex comprehenfivo Divinitatis amore 
-procedat, amorem elfentiae , attributorum , & 
jPerfooarum ad fui proceflionem neceffario pra- 
fupponit . I 

V idetur aliquibus , affirmaffe Scotum , quod 
Verbum, & Spiritus Sandus non ex cognitio- 
ne & amore Perfonarum , fed folius effentia! 
^producantur: at iVlaftrius, Fralftn , aliique non 
obkure demonttrant, falfum id e(Te , neque Ve- 
nerabilem Dodorem a noltra ullatenus difere? 
• pare fententia, \ 

Objicies I. Antequam Verbum a Patre pro- 
cedat , non poteft ab illo abftradive cognofei ; 
abitradiva namque cognitio, utpote confufa & 
obfcura , imperfedionem includit : fed neque 
cognofei poteit intuittve, quia intuitiva cogni- 
tio pbjedum refpicit, quod vel in prxfenti fi- 
goo exiltit,vel in aliquo figno futuro : at Ver- 
bum cognofei non poteO: ut exiitens in eo 0- 
gno , in quo non adhuc eft produdum ; neque 
ut exiitens in aliquo figno futuro, cum futuri- 
tio non de Ente neceffario , ficuti Verbum eft, 
fed de contingenti tantummodo creatura pof- 
fit enunciari : omnino igitur nequit Verbum 
ex fui cognitione procedere . Quod autem de 
Verbo diximus , de Spiritu Sando etiam di- 
cendum eft ; quia & ipfe non exiftit,dum Ver- 
bum produci concipitur; non ergo Verbum ex 
Spiritus Sandi cognitione producitur, 

Refp. , quod in priori illo originis ligno, in 
quo non adhuc concipitur Verbi & Spiritus 
Sandi proceffio , duae iftae Perfonae intuitive 
cognofeantur a Patre non in feipfis , fed in 
Effentia , quae eft motiva ratio cognofeendi 
.quodeumque objedum in figno vel originis , 
‘ vel 
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vel naturz , vel duracioois , quod exiftenttatn 
cujuslibet terminati vi objcdi prasccdic . Nec 
Carnea inde fequicur , quod in primo originis 
iigno, in quo concipitur (olus Pater, debeant a 
nobis Filius & Spirirus Saodus concipi , ur fu- 
turi ; futuritio liquidem non ad diverfa tantum 
originis Qgna refertur , fed fucceflivam tempo- 
ris durationem includit. Semper itaque Filius 
& Spiritus Sandus Patri coexiltunt ; licet quia 
illi in ratione Perfonae non a fe , fed a Patre 
Mr produdionem exiftaut ; in primo qmdem 
ligno originis intuiti ve cognofcantur in Elfen- 
tia , in altero autem originis figno procedant . 
£rgo poteft Verbum ex pix^uppolita tum (ui, 
tum Spiritus Sandi cognitione produci . 

Ex didis apparet ratio, cur divina cognitio 
in feipfa femper invariata perOltac ; quamvis 
pro diverfitate lignorum aon eodem modo Ver- 
ni , & Spiritus Sand^i procelfio concipiatur. 
Dei namque cognitio ad EiTentiam : velut ad 
cnotivum & principale refertur objedum , quod 
pro quolibet figno Perfonas Verbi & Spiritus 
Sandi clarilfime repraefentat . Sicuri nempe 
fcientiam quam de creaturis Deus habet , pro- 
pterea dicimus immutabilem , quod Dei Eden- 
tia clare femper illas exhibeat, etli diverfa fiot 
tempora , quorum refpedu divinhs lotelledus 
creaturas uti futuras, uti prxteritas , uti prz- 
fentes agnofeit : ita hoc idem majori cum ra- 
tione dicendum eft , dum de Dei fcientia lo- 
quimur, prout illa ad Verbum & Spiritum San- 
dum tendere concipitur; nam licet diverfa ori- 
ginis figna diftinguantur in Deo, omnes tamen 
illas PerfoDX^ in eodem indivifibiii xternitatis 
infianti conjundim exifiunt . 

Objicies 2. Si quod afiferimus, verum elfett 

duo 
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duo maxima confequerentur abfurda : primum 
quidem , quod Verbum non tantum Patris, fed 
& Spiritus San6ii e(Tet imago : duo enim ad 
rationem imaginis requiruntur ; fimilitudo vi- 
delicet , & procellio : atqui Verbum Spiritum 
Sandlum exprimeret , & ex ejus etiam cogni- 
tione procederet. 

Alterum vero abfurdum eflfetjquod Verbum 
fui ipdus principium foret; cognitio enim ob- 
jeflum refpicit, ut principium: non ergo pot- 
eft Verbum ex fui cognitione produci. Et ob 
eandem caufam nequit ex Spiritus Saofii co- 
gnitione procedere ; alioquin Spiritus Sandus 
principii rationem haberet relate ad Filium, a 
quo fimul cum Patre producitur . 

Refp. a'd i.,quod licet Veibuniex fui ip(ius, 
& Spiritus Sancli cognitione procedat; fui ta- 
men Spiritus Sanfti imago dici non poteft. 
Aliud enim elt , quod in^EIfentia Dei , tan- 
quam in principali objeflo , tota Trinitas ex- 
primamur, antequam Verbum produci concipi- 
tur: aliud vero eft , ejufmodi cognitionem ve- 
luti principium giwd ad procemonem Verbi 
concurrere. Ergo Verbum cum a Patre tantum 
originem fuam accipiat , tanquam a principio 
^uod producit ; idcirco Parris tantum imago 
eft : licet quando Pater Verbumi gignit, com- 
prehendendo Elfentiam fuam , ipfum etiam Ver- 
bum & Spiritum Sandum pro cognitionis fuae 
objeflo refpiciat . 

Ac per hoc jam ad 2 . &cilis eft refponfio . 
Infinita '^enim veritas, & exprimendi virtus, fi- 
ve intelligibilitas foli Elfentiae competit , non 
Perfonis; eft enim abfoluta perfeflio , quae in 
fuo objcflivo conceptu relationibus Perfonarum 
convenire non poteft. Efteptia igitur Filium , 
Tqm, ir. M & Spi- 
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& Spiritum Sanilum divino intellediui repr:»- 
fentat , etiam antequam Filius a Patre produ- 
ci concipitur; adeoque ipfa eft principium co- 
gnitionis Verbi; in ratione tamen obicdi mo- 
tivi , non in ratione fuppofiti ^uod producit ^ 
vel principii quo Verbum proxime producitur. 
Quo autem modo Effentia fit principium quo 
remotum divinarum proccflionura, fuperiori in 
cap. 2. demonftratum eft . Verbum igitur , & 
Spiritus Sandius dum in divina Eflentia cogno- 
scuntur ) funt dumtaxat objedum fecundarium 
cognitionis illius: ergo neque Verbum ed: phy- 
fica & realis caufa, iive principium fui ipGus ; 
neque Spiritus Sanflus eft phyiicum & reale 
principium Verbi, a quo fimul cum Patre ve- 
fut a principio quod procedit. 

Propofitio 2. Verbum nullo modo procedit 
fx cognitione poffibilium & futurorum . AflTerr 
tio eft contra Thomiftas , qui palfiip exifti- 
inant , quod V erbum per fe effent taliter ex 
cognitione poftibilium producatur ; concomttan- 
ter autem , & quali per accidens ex futurorum 
ftiatn cognitione procedat. 

Probatur . Juxta rationabilem intelligendi 
modum Pater in priori figno cognofcit Eflfen- 
tiam luam , Sa attributa , & relationes , quae 
formaliter funt in Deo ; & poftea nofle conci- 
pitur poftibilia & futura, quae in Deo eminen- 
ter folum , & virtualiter continentur; Qbjedium 
enim primarium , & id omne quod ad ejus 
fpedlat Elfentiam , prius cognofcitur, quam ob- 
Jefla finita , extrinfeca , & mere fecundaria co- 
gnofcantur. Atqui cognitio quae io primo li- 
gno terminatur ad ea quae funt in Deo forma- 
Itrer , cum Ot infinita & perfeflilfima , fufficic 
ad hoc ut Verbiim pcxfe£|ifIimo modo ex Pa- 
tre 
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txe procedat. Non ergo Verbi proceffio cogni- 
tionem futurorum , vel polfibiltum prxfuppo- 
Bit. , 

Deinde Verbum eft Deus ; ergo major Iti 
illo eft agnofcenda neceifitas , quam in creatu- 
ris tum poftibilibusy tum futuris : nullo igitur 
modo Verbum ex creaturarum cognitione pro- 
cedit : non enim poteft id quod abfoluta ne- 
ceftitate fubfiftit , praefupponere ad produ£iio<* 
nem fui cognitionem eorum, quae vel contin- 
gentia funt , vel longe minori neceifitate fune 
przdita . 

Quod fi de futuris fpeciatim loqui velimus, 
przcipua obfiftit ratio, ne dicamus , quod Ver- 
bi proceftionem eorum cognitio antecedat. Ver- 
bum enim neceffario ac naturaliter a di\^ino 
intelleiflu producitur , creaturz autem contin- 
genter a divina voluntate futuritionem acci- 
piunt : atqui in Deo prius intelledus , quam 
voluntas operari concipitur; priufque intelligi- 
tur adiio neceftaria , quam contingens ; ergo . 

Objicies 1. cum Gotti in traftatu de Deo 
Trino q. 5. dub. 2. §.3. n.14, „ Verbum divi- 
„ num procedit ut exprefiivum , non folum 
„ eorum , quz in Deo funt , fed etiam crea- 
„ turarum , ideft non expreffivum tantum , fed 
„ & fadlivum ; ergo cognitio , per quam pro- 
„ cedit, attingit non folum ea, quz in Deo 
„ funt , fed etiam creaturas , quz a Deo funt; 
3, ergo non eft cognofeitiva tantum, fed & fa- 
„ diva : nihil enim eft in Verbo expreffum , 
„ quod cognitione, qua procedit , non fueric 
„ cognitum. 

Refp. , quod Verbum procedit quidem ut ex- 
preflivum etiam creaturarum ; non tamen eas 
reipfa exprimit in eodem figno , ia quo pro- 
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(cedit. Sola namgue cognitio EfTentix , & en. 
rum quae formalirer inveniuntur in Oco , an> 
tecedenter ad Verbi produftionetn exigitur r 
ergo Verbum dum procedit, ea tantum expri- 
mit , quae praedicata necelTaria funt & infinita , 
& a Deo realiter non difiindla . Ea vero ad 
quae vel eminenter, vel virtualiter Effentia di- 
vina refertur , creatura: videlicet , exprimuntur 
quidem in Verbo, fed in figno quod ejus pro- 
dudiioni fuccedit; cum divina mens prius ea 
xerpiciat quae intra , quam quae extra Deuna 
(unt ; uti fupra probavimus . 

Filius itaque ex vi procefTionis fuae a Patre 
fcientiam accipit, per quam ordinare repraefen- 
tet objefta: ejufcemodi vero fcientia termina- 
ri non concipitur ad a^luales vel poffibiies crea- 
turas , nifi poli Filii & Spiritus San£ii produ- 
(Qionem : ergo Pater prius Filium producit, 
eidemque fuam fcientiam communicat , quam 
faaec ad futura vel pofTibilia terminetur . Eodem 
nempe modo, quo Parer Filio potentiam crean- 
di communicat, quin tamen illa reipfa creet ; 
eidemque adivam tribuit fpirationem , qua ta- 
men Pater Si Filius in (igno tantum quod bu- 
jufce procefTionem fequitur. Spiritum Sandfum 
producunt : ita & a Patre Fiiius accipit fcien- 
tiam, quin tamen illa in prioribus (ignis reipfa 
vel futura , vel poflfibilia contempletur . Quod 
vero fcientia Dei fadliva vel effefliva dicenda 
non (it, conftat ex libri iv. capite iv. 

Ex di£iis apparet ratio, cur Pater fcientiam 
creaturarum prius origine habere dicatur . Id 
enim verum e(t , non quia ‘ creaturas inteiligic 
in eo figdo , in quo Filius , & Spiritus San- 
Jftus ab ipfo procedunt ; fed quia Cognitionem 
jllana ab alia Perfona nullaceaus accipit ; Filius 
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autem , Sc Spiritus Sandius (icuc a Patre effen* 
tiam habent, ita habent & fcientiam , qua jux* 
ta prxdidlum ordinem podibilia ac futura per-» 
cipiiinr. 

Objicies 2. cum Eodeni. Nequit compre- 
„ hendi divina Edentia , quin comprehendatur 
,, divina omnipotentia in ea ioclufa . Nequit 
,, autem comprehendi divina omnipotentia, quin 
„ cognofcantur omnes ededtus in ipfa praecon- 
„ tenti , & ab ipfa caufabiles : fed creaturae 
,, pndibiles funr effedtus pr^contenti in divina 
,, omnipotentia, & ab ea caufabiles ; ergo ex 
j, VI comprehenfionis illius debent cognofci . 

Refp. , quod cum Dei Edentia, ejufdemque 
potentia unam rem condituant ; idcirco altera 
fine altera comprehendi non poteft: tendit enitll 
comprehenliva cognitio in przJicata omnia , 
qua in objedlo formaliter concinentur . At pof- 
hbilia diverfam naturam habent a Deo ; proiri* 
deque non folum in eo formaliter non inveniun- 
tur ; fed neque cum ejufdem Edentis, vel potentia 
neccdario coonedluntur ; Enti namque infinito 
& independenti perfedlio nulla deeflTet, etiamfi 
nulla foret creatura podibilis. Ergo omnipoten- 
tia ed Dei attributum nullatenus a creaturis 
dependens, neque cum illis necedario copulatur, 
neque ad illas ulla ncceditate refertur . Hinc 
redlidime fcribit Anfelmus in Monologio c. 31., 
quod etiamfi nihil unquajn’ aliud effet , ni/i 
fummus ille Spiritus , ratio tamen cogit Verbum 
illud quo fe dicit Pater, de necejffitate effe. 

Dcfcendit ex duS-s , quod neque Spiritus 
Sandlus ex amore futurorum , Sc polfibilium 
producatur . Cum enim ille fit Deus, ejufdem- 
que procedio abfolute ac fimpliciler fit necef- 
l«rja; amorsm dumtaxat Edcntiae , & praedi-» 
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catorum omnium, quee fimuj cum E(Tentia rem 
unam eandemque conftituunt , pracfuppomt ; non 
vero requirit, quod poflTibilia & futura prius 
amentur , quam ille procedat . 


CAPUT IV. 

OJlendif quod fola Verbi procejjla 
ftt generatio^ (y hujufce rei 
■ ' cnufam ojjignat , ' 

O Uod proceflfio Verbi notionem verae gene- 
rationis includat , nemo ex Catholicis 
revocare poteft in dubium . Hoc enim aperte 
dcmonflrant ea Scripturarum oracula , in qui- 
bus Verbum Filii & Unigeniti nomine defi- 
gnatur. Ita, ut ex pluribus pauca proferamus, 
in Pfalmo z. v.7. legitur : Dominus dixit ad me: 
Filius meus es tu: ego hodie genui te . Quem 
profeflo textum , aliofque confimiles adducit 
Aportolus ad Hebraeos c. i. , ut oftendat ,Cbri- 
ftum' tanto meliorem Angelis effeSum effe , 
quanto differentius prae illis nomen haeredita- 
vit. Ergo Chriftus ratione divinae Perfonas non 
adoptione tantum elf Filius , uti funt Angeli, 
fed natura : ergo Verbi proceffio vera & pro- 
pria generatio dicenda eft. 

Hoc idem afferitor in Pfalmo 109. v. 9. E» 
utero ante luciferum genui te . Unde S. Hila- 
rius in lib. 6. de Trin. n. 16. inquit: Ex ute- 
ro , ut non ex nihilo creatio (ubftttiffe , fed ex 
fe Unigeniti fui naturalis nativitas doceretur. 

Denique tum alibi, tum Joan;'c.'5. v. 16. Fi- 
lius 
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lius Unigenitus appellatur : Sic enim Deus dile* 
Scit mundum , ut Filium fuum unigenitum dareU 
Quo fane nedum oftenditur, quod Verbum fit 
Dei Filius naturalis, verum etiam quod ipfe 
folus vera & proprie di6la generatione a Patre 
procelferit : non ita tamen Spiritus Sandus, qiii« 
uti fatetur FccleGa in Symbolo quod Aihanafii 
Bomine circumfertur , cft a Patre & Filio , 
fton faBus f nec creatus , nec genitus , /ed pro* 
cedens . 

Licet autem certum fit , quod Verbi pro- 
cefiio generationis ideam habeat , non item pro^ 
ceffio Spiritus Sandi ; paffim tamen Ecclefi» 
Patres affirmant , quod clara & evidens huju- 
fce rei ratio alfignari omnino non polfiti Un- 
de S. Augufiinus in lib. 2. alias contra Ma- 
ximinum C4 14. fcribit 5 Qitid inter nafci , ,& 
procedere interfit ^ de illa excellentifjima natura 
loquens explicare quis poteU ? Non omne quod 
procedit nafcitur ^ quamvis omne procedat quod 
nafcitur / /Jcut non omne quod bipes e/i , bomo 
quamvis bipes fit omnis ^ qui homo efi . Hae 
fcio' dtflinguere autem inter illam generationem 
& hanc procejponem nefcio , non valeo , non 
Jufficioi 

Quia tamen iidem Patres vero magis fimi- 
lem hujufce difcriminis rationem proferre ali- 
tando conati funt ; idcirco Scholae etiann 
Theologi probabiles quafdam invenere conje- 
duras, ut pro viribus myfterium iftud expo- 
nerent, & haereticorum fophifmata refutarent. 

. Putarunt ergo aliqui ,■ Filium idcirco effe ge- 
nitum , non Vero Spiritum Sandum ; quia ille 
ab uno eft, ifte autem a duobus . 'Modo uti 
fcribit Auguftinus trad. ^9. in Jo. n. 9., fi & 
Spiritus Sahdus F/V/»r diceretur ^ amborum uti- 
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que Filius diceretur , quod ahfurdijpmuru efl 2 
Filius quippe nullus eji duorum , nijt patris , 
matris. .Abfit autem ^ ut inter Deum Patrem , 
& Deum Filium tale aliquid fufpicemur , 

At ratio ifthaec fuatn patitur difHcuttatem « 
i^gendi namque principium , (ive in uoo, Ave 
in duplici fuppnAto inveniatur , dummodo u- 
cum idemque At y eodem Temper modo proda-* 
cit : Acut idem generatur ignis , Ave unicus, 
five duplex ignis ad generandum pari asione 
concurrat . £Ao autem in creatis ille qui gi- 
gnitur, a duobus ea conditione procedat , ut 
alter At pater , altera mater ; hoc tamen ideo 
e(b , quia corporalis generatio nedum maris , 
(ed 8c feminx adlionem expoftulat . Ceterum 
divina non funt humanis anibus comparanda , 

' tnultaque fpirituali , perfcdiATimx , ac divinx 
generationi conveniunt , qu* creat*, & corpo- 
rali generationi convenire non poflunt . SicuC 
itaque Dei Filius a Patre Ane matre pro- 
ducitur , fecus ac accidit in creatis : ita dici 
poffet, quod A generandi principium & condi- 
tio in duabus Perfonis elTet , ill* relate ad Spi- 
ritum Sandium quem gignerent, nomen unius 
Patris haberent; nam & nunc Spiritus Sandus 
quanquam, a duabus Perfonis procedat , illz ta-. 
men propter unicum fpirandi principium, unus 
dicuntut effe Spirator < 

AuguAinus autem citato in loco juxta vulgi 
captum perfuaAonem aliquam attuiit , non ex 
rei intrinfecis veram caufam veAigavit; ideoque 
przmiAt : Hic utcumque etiam illud intelitgttury 
quantum a talibus , quales nos /umus , inteliigi 
pote/i y cur non dicatur natus ^ effe , Jed potius 
proceifsre Spiritus Sancus . &c. Sed de Augu- 
llinl mente mox erit agendum » 
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. liicbardus a S. Vidore, aliique perpauci af« 
firmarunt , quod Filius idcirco fit genitus , 
quia a Patre accipit naturam faecundam , nem- 
pe cum virtute producendi Spiritum Sandum : 
hic vero cum naturam fxcunditatis expertem 
accipiat , perfonam aliam non producit ; adeo- 
que cum a Patre in naturae fimilitudinem non 
procedat , genitus dici omnino non poteft : ge- 
neratio namque defcribicur : Origo viventis a 
vivente , principio vita conjungo , in fimilitudU 
nem natura* 

At fi ad hoc ut quis Filius effet « oporteret» 
tit ab alio faecundam naturam acciperet» feque- 
retur , quod cum Pater nedum fpirandi , fed 8i 
generandi principium habeat ; Filius autem 
quamvis fpiret » generare non pulfit ; |am ifie 
non in perferam fimilitudinem naturae proce- 
deret, neque verus ac perfedius Patns Filius 
dici polTet^ 

Demde alius eft paternitatis, aKus eft (‘pirai- 
- tionis afliv* conceptus ; hinc fi fpirandi vis in 
Patre non effet , adhuc poffet ille Filium, ge-r 
nerare: ergo adhuc Filius effet/, quamvis 8c 
ifte fpirandi virtute careret : quod ergo nunC 
fpiret, nihil confert, ut genitus effe dicatur. 

. Tandem dum dicitur , quod generatio natu- 
rae fimilitudinem exigat , naturae nomine ncMi 
agendi, fed effendi principium, five ipfa eflen* 

' tia denotatur : haec autem cum iii tnbus Per- 
fonis una fit & eadem , non tantum Filius, 
fed & Spiritus San6ius in pf-rfidlam fimilitudinem 
divinae naturas procedunt. Licet Dei Filius Filium 
alium generare non poffit , quia ipfe adaequate 
terminat generationem ; & Spiritus Sandlus 
neque generet, quia tlnigeniti Filii produftio^ 
nem fupponic, aeque fpiret, quia ipfe eft paf> 
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fiva fpiratio, five adaequatus termious rpifatlOf 

nis aaivx. 

Ut autem brevitati confulalnus, omiflis aliis 
hac de re opinionibus quae facile refutantur, ad 
expendendam communiorem Scotiftarum afler- 
tionem accedimus < Arbitrantur ergo illi , id- 
circo Verbi generationem a Spiritus Sandli pro* 
ceflione differre, quod Verbum per intellectum 
qui naturalis facultas elt, proxime producatur ; 
Spiritus vero Sandfus proxime a voluntate pro- 
cedat , quae potentia libera e(t , & libere illum 
producit) Bdn quidem accidentali , fed effen- 
tiali , ut inquiunt , libertate : quapropter ille 
tx vi productionis fuae procedit , ut Patri fi- 
fnilis, & imago; ilte noo item * Ab bac opi- 
nione non multum Thomifiarum opinio difere- 
pat ) quanquam nolint ilti produCtionem Spiri- 
, tus SanCti liberam appellare^ Nobis etiam vi- 
detur, quod relata fententia ad veritatem ma* 
gis accedat ; licet mortalis hominis conditio 
nequeat evidentem hujufce diferiminis rationem 
afferre. : “ 

- Et fane ^ quaerens Augultinus in lib« 5« de 
Trin<c, 14. , cur non fit Filius etiam Spiritus 
Santius , cum & ipfe a Patre exeat , lic refpon- 
det : Exit enim non quomodo natus^ fed quomo* 
do datus , ideo non dicitur Filius . Et ill 
lib. 7. c. 2. inquit ; Eo quippe Filius quo Ver- 
bum eo Verbum quo Filius i Et paucis intef- 
jeCtis adjungit: Id dici accipiamus y cum dicitur 
Verbum^ac ft dicatur nata Sapierstiay ut fit & 
Filius , O" imago t • 

^ Ex quibus aljjfque fimilibus Auguftini teftimq- 
oiis colligi facile potelt,quod fecunda Trinitatis 
Perfona idcirco fit Filius , quia per intclleflu™ 
procedit ut Verbum fimik Cemtori . At Spi* 
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nttis Sandus, quia per voluntatem procedit, uc 
donum & amor j Filius eflfe non poteft , ejuf- 
que produdlio veram generationis ideam noa 
includit ; cum ex vi proceffionis fuae non fe- 
cundum rationem naturalis Omilitudinis oria- 
tur , fed potius fecundum rationem liberi im- 
pulfus , & motus . 

Hinc Dofior Angelicus in p. 27. a. 4. 
hac de re ita feribit : „ Haec eft diflferentia 
„ inter intelledfum , & voluntatem ‘ quod in- 
,, telle£lus fit in a6fu per hoc, quod res intelle- 
„ da ell in intelledu fecundum fuam fimilitu- 
j, dinem : voluntas autem fit in adu,non petf 
,, hoc quod aliqua fimilitudo voliti fit in yo- 
,, luntate , fed ex hoc quod voluntas habet qiian- 
„ dam inclinationem in rem volitam. P^cef- 
j,‘ fio igitur quae attenditur fecundum rationem 
n intelledus", eft fecundum rationem fimilitu- 
„ dinis ; & intantum poteft habere rationeni 
^ generationis , quia omne generans generat flbi 
„ firnile . Proceffio autem quae attenditur fecun- 

dum rationem voluntatis , non confideratut 
„ fecundum rationem fimilitudinis , fed magis 
„ fecundum rationem impellentis & moventis 
„ in aliquid . Et ideo quod procedit in divinis 

per modum amoris , non procedit ut geni- 
,, tum vel ut Filius , fed magis procedit ut 
^ Spiritus: quo nomine quaedam vitalis motio 
„ & impulfio deiignatur , prout aliquis ex amo- 
i, re dicitur moveri vel impelli ad aliquid fii- 
,, ciendum . 

Neque diffentit ’ Seraphicus 'Doflor qui in 
1. d. 27. p. 2. a. I. q. 4., ut in Dei Filio fi- 
militudinem originis oftendat , haec ait : „ Sicut 
„ Filius per modum naturae procedit per omnia 
n Patri fimilis, fic Verbuta intelle^us'a men- 
‘ » w 
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„ te procedit per modufn natur® per otnnii 
„ ei fmnle & squale; unde dicitur mentis con- 
,, ceptus. Lege e;urdem articuli q. 3.,&d. io< 
a. z. q. I. 

H®c quoque fuit Ven. Scoti fententia , qui 
in li d. lOi q. unica ait:,, quod Spiritus San^ 
,, cius non producitur ut fimilis ex vi produ- 
„ £lionis'fu® ; & verum , quod non eft 
„ imago Patris, ficut Filnis, qui ex vi produ- 
,, ftionis tua procedit , ut fimilis Patri : “ Et 
in 5« d. q. unica .fcribit , quod Bliatio Gt 
habitudo produSli , naturaliter fimilis producen- 
ti . .i, hJam propter defe^um hujus particula 
naturaliter, Spiritus Sancius non ejl Filius* 

Ergo cum hujufce rei difcrimen repeti aliun- 
de non poflit , dicendum profedlo erit , quod 
Verbum .idcirco Gt Filius, quia per naturalem 
facultatem , intelledlum nempe , producitur ; cu- 
jufcunque enim fpeciei generationes ex naturali 
principio proGuunt . At Spiritus San£lus qui 
non ex naturali, frd ex libera voluntatis adione 
procedit , non eil Filius , neque proceffio ejuS 
generatio, dici poteft, 

Obiicies i. Spiritui Sandio ex vi proceffioniS 
fua communicatur divina natura i quidquid enim 
habet ille , ex vi procetfionis fu® habet ; ergo 
cum Deus Gt , babet naturam divinam'^ ex yi 
fu® procelfionis : ergo procedit in Gmilitudinem 
natur» : ergo G vera eflVt h®c poftrcma fenten- 
tja , etiam Spiritus Smclus Filius e(fe deberet. 
Nam Do£lor Angelicus in p. i. q. 27. a. 2. ge- 
nerationem dicit eife originem alicuius viventis 
a principio yivente conjun£lo fecundum ra- 
tionem Gmiiitudinis : atqui- Spiritus SanSus 
a Patre Filioque procedit , veluti vivens a 
principio vivente conjun^lo ' per participatio- 
nem 


Digitized by 



. ^ Lik VIII. Cnp. IV, 1S5? 

«emejufdem fingularis Effentiae: ergo. 

Refp. , diftinguo antecedens , communicatur 
ex VI proctflionis fuae per principium liberum 
volunratis , concedo ; per naturale principiun» 
intelltdlus , nego antecedens . Quamvis igitur 
Spiritus Sanftus ex vi procelTionis fuae naturam 
accipiat fimilem producenti principio ; idcirco 
tamen Filius ille non dicitur, quia non proce- 
dit ut fimilis ex parte principii producentis : 
voluntas enim per quam Spiritui Sancio com- 
municatur divina fubftantia , non eft principiuni 
naturale, fed liberum, ideft ex fefe determina- 
inim non eft ad producendum terminum fibi 
fimilem in natura . At fecunda Trinitatis Per- 
fona idcirco Filius dicitur, quia per produflio- 
nem fuam non folum jn fubftantia eft fimilis 
Patri, a quo procedit* fed etiam ab iilo proce- 
dit ut fimilti y quia non ex' libero, fed ex na- 
turali principio oritur quod ex fefe intrinfecus 
tendit ad hoc , ut terminum fibi fimilem in 
natura producar . Quod enim , inquit Athana- 
ifius de decretis Ntcana Synodi , naturaliter ex 
aliquo najcitur y O" e[i fimiie in natura , neque 
aliunde adoptatur , id pro Filio agnojeit natura^ 
& eam vim Jignificationis id vocaoulum pra fe 
fert , 

Ergo dum generatio definitur , particula illa 
naturaliter apponenda eft , uti ex Scoto fupra 
docuimus ; ita nimirum ut generatio tffe dica- 
tur origo naturalis alicujus viventis &c'. nam 
& S. T hornas in q. 10. de potentia a. 2. ex eo 
Spiritum Sanclum negat effe Filium, quia per 
voluntatem , & non per modum naturas proce- 
dit ; quapropter ex Angelici DoCloris mente 
idem omnino eft , Filium produci per intelle- 
dum , ac ilium naturali adlione produci . 

Ob- 
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Vtb, VII. Cap, IV, 55>i 

fur, & objeaum refpicit inrinitum , etiam in 
effendo procedit ut fimiie , eandemque habet 
cum producente fubftantiam : proindeque Det 
Verbum eft Filius , ejufque produ£lio generatio 
nuncupatur, quia procedit ut imago exprimens 
eum, a quo procedit; exprimens , inquam , non 
tantum appropriate & in reprzfentando ; nam 
quamvis id ad rationem Verbi fufficiat , non 
tamen fufhcit ad rationem Filii*fed quia proprie 
& realiter exprimit fecundum Effentiam , quam 
illi Pater naturali intelle£lus operatione commu> 
nicat:&hic procedendi modus eft ille, qui Spi« 
ritui Sando non competit . Ex fuo namque 
conceptu voluntas efferum vel in e(Tendo , vel 
in reprzfentando (ibi fimilem non producit : d|r 
vina vero voluntas licet terminum habeat fimi* 
lem producenti ; id tamen evenit , non quia 
cxprefGva ullatenus iit , fed quia perfediffima 
& infinita . 

Dices denique cum P. Berti in lib. 8 . c. 5 , 
„ Scotifiis ideo alfentiri non poffumus , quod 
„ diBionem ab intelledlione difiinguant, 

„ malitatibus fuis nimis credant . In licnno 
„ tandem nec ifiud placet , quod voluntas fif 
,, agens 'liberum libertate elTentiali etiam refpe- 
,, du ptoceffionis Spiritus Sandi . Si enim libe* 
„ rum appellas quidquid non agit coade , et* 
„ iam Filius procedit per voluntatem : fi libe- 
„ rum putas , quod agit indifferenter , neque 
„ Spiritus Sandlus voluntarie procedit ; fi Pa* 
„ trum fenfa probentur, quz cap. x. libri vii, 
„ in quarta oppofitione , funt explicata . Neque 
„ admitto voluntatem e(fc agentem , cum fit 
„ proprietas abfoluta , 8c a Spiritu San£lo in- 
„ difiinfla : omne vero agens ad aliud , cujus 
„ principium eft, referatur. 

Refp., 
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De Theologicis InflitutU 
Rcfp. , quod uti pacet ex didis in huiufce 
libri cap. 2. , principium quo pmximum divi- 
nae generationis eft utique intcliedus , prout ta- 
men relationem paternitatis, tanquam neceffa- 
riam conditionem , includit ; & ideo quia in- 
tell^du$ conditionem iflam in FHio , & Spiri- 
tu Sando non habet , in htfce Perfonis gene- 
randi principium e(Te non poteft . Inde auten 
dcmonl^racur ecram , quod incelledio , prout 
clfentiaiis tantummodo operatio eft , noo fit 
Filii produdiva; ted prout conjundam (ibi in 
Patre habet relationem generationis adivae , quas 
tittiio nominatur: Sc hoc in fenfu Dodor An- 
gelicus in p. I. q. 34. a. 1. ad 5. ait: „ Intelii- 
„ gere importat (olam habitudinem intelligen- 
,, tis ad rem inielledam , in qua nulla ratio 
^ originis importatur.... Sed dicere importat 
principaliter habitudinem ad Verbum cooce- 
,, ptum: nihil enim eft aliud <//cere, quam pro- 
„ ferre verbum . . . Et fic fola Perfona qu* pro- 
„ fert Verbum , eft dicens in divinis ; cum ta- 
,, men (ingula Perfonarum fit intelligens & intel- 
,, lebiaySc per confequens yerbo di^ia . Similia 
docet etiam S. Bonaventura in i. d. 27. p. 2. 
a. iinico q. i. Confonat & Veii. Scorus in i. 
d. 2. q. 7. Ex quibus evincitur , quod fi ante 
quamcunque iatellcdus nolfn operationem non 
idem io Deo fit dtcere , ac mtelltgen: : ergo io 
Patre alius erit objedivus conceptus intelledio- 
ois, alius conceptus generatimr» adivae , five 
didionts: ergo nihil mirum, fi juxta principia 
quae in lib. 2. c. i. (latuimus, alTcramus, didio- 
nem , prout relationem paternitatis racludit , ab 
cdenti^li iotelledione fbrmaliter elTe diiliadam. 

Diximus etiam in lib. 5. c.4. , quod libertas 
elTeatialis non tantum coadioncm excludat , quo 
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Lib. Vlll Cap. IV, 

modo omne quod juxta propriam inclinationem 
agit, non coade, fed fponte agere dicitur, ec> 
iamti rationali principio careat : neque illud li- 
bertatis genus indifferentiam contingentis a6fus 
involvit; haec enim, uti ex S. Bonaventura ci- 
tato in loco docuimus , ad voluntatem perti- 
net, non quatenus libera eft, fed quatenus eft 
deliberans . Ergo effentialis libertas a Scotiftis ea 
vis nominatur , qua voluntas feipfam determi- 
nat ad agendum , ita ut quoddam dominii ge- 
nus fupra aftum fuum femper exerceat, quam- 
vis aliquando ab adfu nequeat ab^inere . 

Hac igitur libertate producitur Spiritus Sanflus, 
qui licet per immutabilem neceffitatem procedat; 
non tamen procedit per principium , quod in- 
trinfecus fit determinatum ad agendum : agendi 
namque neceffitas , qua divina voluntas Deum 
amat, & ut principium quo Spiritum Sandum’ 
producit, non illi competit, ut voluntas libera 
eft, fed prout eft infinita , & ad infinitum re- 
fertur objedlum . Filius autem hujufcemodi li- 
bertatis genere non procedit , quia intelleflus 
qui eft principium quo generationis ejus , ex 
fuis intrinfecis eft determinatus ad hoc, .ut pro- 
ducat terminum fibi fimilem ; eft enim facqltas 
intrinfecus neceffaria ac naturalis}'; proindeque 
dici re£le non potcft , quod intelleftus domi- 
nium ullum exerceat , dum Filius per illum a / 
Patre producitur . Quo autem in fenfu Dei Filius 
voluntarie genitus dici poflit; infra videbitur. 

Denique Scotiftae non pro principio quod , 
fed' pro principio quo aflionis voluntatem afli- 
gnant : 'unde non oportet , quod voluntas ad 
Spiritum Sandlum referatur , aut fit realiter ab 
illo diftindfa ; uti fatis fuperque patet ex iis , ' 
quae in c. z. hujufce libri notata funt. - 

Tom. IV, N CA- 
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CAPUT V. 

« 

An Spiritus S an Eius a Fatrc y 
Filioque procedat, 

celebri hic coqtromGa difputatnus, ca« 
jus caufa Grarci a Latinis diro jamdudum 
fchifmate feparantur : illorum namque complur 
res affirmant , Spiritum Sandlum non a Filio 
etiam , fed tantum a Patre procedere . 

Difcrepant Theologi in affignando hujufce 
harrefjs audiore ; id tan^en certiifimum efi , quod 
Pbotius Confiantinopolitanas Sedis invafor cir- 
ca annum proceffionem Spiritus Sandii a 
folo Patre, ingenti audacia ac contentione de- 
fenderit j eodemque errore magnam Graecorum 
partem infecerit . Extnnc Graeci cum Latinis 
aperte hoc fuper dogmate decertarunt ; & licet 
pluries inter utrofque inita fit concordia , plu- 
ries tamen Graeci in eandem haerefim impege- 
runt. 

Hinc anno 1097. ^“b Urbano II. Barenfe 
Conciliuip coadiutn efi , in quo S. Anfeiqaus 
Cantuarienfis Epifcopus Catholicam fidem con- 
tra Graecos egregie vindicavit . Deinde etiam 
in IV. Synodo Lateranenfi fub lnnocentio III« 
ad communionem Romanae Ecclefiae redierunt: 
at rupto iterum foedere antiquum adoptarunt 
errorem. Annitente poflmodum Micbaele Pa- 
leologo Orientis Imperatore Gregorius X. an- 
no fz 74 . Graecos ad Orthodoxam fidem ip Lug-' 
duneou II. Cgncilio revocavit j non tamen dm 
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Vtb. VllL Cap.K 1^5- 

pofl error iterum , & fchi^'ma revixit . 

In Florentina denique Generali Synodo an- 
no 14^9. Graeci Patres qui aderant omnes, ex- 
cepto dumtaxat Marco Epheliorum Epifcopo, 
Catholicum dogma folemmter proftfTi lunt;& 
licet Marci opera non pauci ex Graecis relapfi 
fuerint in’ errorem ; ea tamen quae hac in Sy- 
nodo fancita fuerunt , nulla publica fidei con- 
feifione aut violata deinceps funt,aut ullatenus 
immutata. Unde non immerito dicitur , quod 
praefatus error non Graecam deturpet Eccle- ’ 
fiam, fed nonnullos dumtaxat Graicos inficiat; 
funt enim ex Graecis alii plures, qui cum Ro- 
manis in redlae fidei profeffione confentiunt . 
His autem breviter enarratis, fit 

Propofitio . Spiritus Sandius a Patre, Filio- 
que procedit . 

Probatur 1. ex Scripturis . Spiritus Sandius 
a Filio mittitur : atqui divina Perfona mitti 
non potelt nili ab ea, a qua procedit ; procedit 
j igitur Spiritus Sandius a Filio . Probatur ma- 
jor ex Chnfti verbis Joan. c. 15. v. 26. Cunf 
autem venerit Baihaclitus , quem ego mittam vo- 
bis , Spiritum ventatis , qui a Patre procedit . 
Et C,'l6. V. Si enim non abiero , Paraclitus 
non veniet ad vos ; fi autem abiero , mittam 
eum ad vos. Probatur minor . Divinae fiquidem 
miffiones non fecundum imperium , vel confi- 
lium fiunt , uti accidit in crearis * fed emana- 
tionem , & originem ^uniu$ Perlonae ab alia 
praefupponunt ; ut infra clarius oftendetur : hinc 
Filius a Patre miffus dicitur, a quo procedit; 
& Pater qui non procedit ab alio, ab alio mit- 
ti non dicitur . 'Lege Athanafium in epiftola 
ad Serapionem , ' & Auguftinum in lib. 4. de 
Tritu c. 19. 

N X Ref. 
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1^6 De ThealogtcU Jnjikuth 

Kerpondent Grxcl , citatis in textibus Spi« 
ritus San£)i nomine non ipfam inteliigen-< 
dana effe Perfonam , fed gratiam ejus , & do-» 
na , quae per appropriationem Spiritui San^o 
tribuuntur. 

At Spiritus quem Chriftus miffurum fe effe 
fpopondity eft ille qui a Patre procedit ; Spiri- 
tus qui a Patre procedit , ut ipfi Grasci faten- 
tur, eff divina Perfona : ergo divina Perfona 
eft Spiritus quem Chrifius miffurum fe effe fpo- 
pondit . Ad hasc accedit , quod Spiritus miffus 
a Filio teftimonium de illo perhibuit, alterius 
Paracliti munus exercuit , mundum arguit , 
omnem docuit veritatem, & alia praeftitit , quae 
non nifi verae poffunt convenire Perfonae . Le- 
ge praecedentis libri c, 13. 

Deinde }oan. c. 16. v. 14. de eodem Spiritu 
inquit Chriftus : lUe me clarificabit : quia de 
meo accipiet , d?* annuntiabit vobis . Ex quo tex- 
tu ita argumentatur S. Bonaventura in i.d. ii. 
a. unico q. i. „ Quifquis eft omne quod ha- 
,, bet , eft omne quod accipit: fed Spiritus San-» 

„ dus cum f)c Peus fumme Omplex , eft omne 
,, quod habet : ergo eft omne quod accipit : er- 
„ go Q accipit aliquid ab aliquo, accipit effe: 

„ fed a quo accipit effe, ab illo procedit: er- 
„ go fi ali^nid accipit a Filio, procedit a Fi- 
„ lio, 

Hoc ipfum confirmatur ex eo quod Chri- 
ftus addit V. 15. Omnia , quacunque habet Pa~ 
ter , mea funt . Propterea disci .* quia de meo ac- 
cipiet , & annuntiabit vobis . Quafi aperte di- 
ceret : Quia omnia qu* habet Paler , & ego 
fimiliter habeo , una -tantum exqepta paternita-? 
tis relatione ; ideo ficuti Spiritqs Sanaus a Pa- 
tre , ita & a me audit , accipit , & procedit « ; 

Le- 
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Lege S. Anfelmum in lib. de proceff. Spiritus 
Sancli c. 7. & Eugenium IV. in literis unio- 
■tiis . 

Refpondent Grxei , quod Chriftus non dixe* 
rit , De me ^ fed de meo; id eft , de Patre meo 
accipiet: unde non fequitur , quod Spiritus San- 
ftus procedat a Filio . ' 

Sed illud de meo , uti eX contextu lic^uet * 
idem denotat ac de mea [cientia , quam Spiri- 
tus Sanflus a Filio accipit , & per quam nobis 
annunciat, & docet nos omnem veritatem i Er- 
go cum in Deo fcientia a fubftantia diftin^a 
non (it : fl Spiritus Sanflus a Filio feientiam 
accipit, accipit & elTentiam . Quapropter Di- 
dymus in lib., 2* de Spiritu Sanflo hunc Joan- 
nis textum expendens ait : Neque enim quid 
aliud eft Filius ^ exceptis his , qux et dantur a 
Patre : neque alia fuhftantia eft Spiritus SanSi^ 
pr teter id quod datur ei a Filio, Denique ratiO 
quam Cbriftus reddit , cur de fuo Spiritus ac- 
cipiat , eft quia ortinia quazeunqUe habet Pater, 
fua funt : ergo idem eft de meo ^ ac de me ; 
ficuti expreffe legitur in Verfionc Perfica ac 
Syriaca. 

Tandem Spiritus Sandus in Scripturis Spiri- 
tus Filii nominatur : Afl. c. 16. v. 7. Non per~ 
mifit eos Spiritus Je[u ■, Rom. 8. v. 9. Si quis 
autem Spiritum Chrifti no» habet . Galatarum 
4. V. 6. Nliftt Deus Spiritum Filii fui . Modo 
Spiritus Sandus dici non poteft Spiritus Filii 
ex eo tantum y quod illi fit confubftanfialis « 
alioquin ob eandem rationem Filius dici po(- 
fet Spiritus Sandh: ergo Spiritus Sani^us Filii 
dicitur, quia ab illo elTeotiam accipit, Sc pro- 
cedit . Nam & proceffio Filii a Patre notatur, 
dum dicitur Films, Verbum, imago , fapien- 
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tia Patris ; oftendirur etiam , Spiritum San£luin 
a Patre procedere , dum Spiritus Patris appel- 
latur : ergo cum Spiritus Sandlus Patris, Filii- 
que dicatur , credendum eft , quod procedat 
.pariter ab utroque . Lege Seraphicum Dodlo- 
rem in loco fuperius laudaro . 

Probatur 2. ex Patribus G^ascis . Epiphanii» 
in Ancorato n. 67. inquit vero cumChri- 
Jlus a Patre profetlus , Deus videlicet a Deo^ 
credatur.' Dei Spiritus a Chyt/io yUtpote qui 
ab utfoque procedit : id quod Chrijius ipfe te/ia- 
tur : Qui a Patre procedit , inquit , Et , hic de 
meo accipiet . 

Cyrillus Alex, in Joelem c. 2. ait , Ef ex 
Deo quidem fecundum naturam Filius (genitus 
ejl enim ex Deo^C^ ex Patre) . Proprius autem 
ipfius , & in ipfo y & ex ipfo Spiritus eft . 
Et in lib. 14. Thefauri conceptis verbis affir- 
mat , quod Spiritus Sanftus procedit ex Patre 
& Filio. 

Bafilius in lib. :j. contra Eunomium feribit ; 
t/ib ipfo habens effe , & ab ipfo accipiens , d* 
annuntians nobis , & omnino ex illa caufa pen^ 
dens. Hunc Bafilii textum genuinum effe adver- 
fus Marcum Ephefium defendit Joannes Theo- 
logus in Synodo Florentina ; legebatur enirn 
in vetuftiflimo ac optimae notae Codice , qui 
longe ante fuerat confcriptus, quam quaeftio de 
proaffione Spiritus Sandli a Filio fuiffet exor- 
ta. Sed & Joannes Beccus , & Manuel Cale- 
cas , aliique locum illum eodem modo verte- 
runt . 

Gregorius Nyffenus hom. 3. fuper Pater no- 
fler ait : Ex Filio procedit , quia proprius ejus 
eft y quemadmodum & Patris . Hoc ipfum de- 
nique dogma fatentur quicunque Graeci Patres 
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dixerunt , Fontem Spiritus I^anEii , qua- 
tenus nempe hic ab illo fuim deducit origi- 
nem. Lege Athanaflum iti Orat, de Incarna- 
tione , & Balilium in lib. 2. contra Eunomium^ 
Epiphani um liaerefi ^ 6 . i & Cyrillum Alexan- 
drinutn in expolitione Symboli Nicasni . 

Probatur 3. ex Patribus Latinis, qui ea flo- 
tuerunt aetate , qua Occidentales a Graecis tan- 
quam veri Catholici cenfcbantuFj & quos etiam 
(Ecumenicae Graecorum Synodi (ummis laudi- 
bus exornarunt. Ambrofius itaque in lib. i. de 
Spiritu San6lo c. it. n. t2o. inquit : Spiritus 
guoque Sanatus , cum procedat a Patre , & Fi- 
lio , non feparatur a Patre , mn foparatur d 
Filio, 

AUguftinus tra6i; 99. in joan. ait : Cur erg 6 
non credemus j quod etiam de Filio prbcedat Spi- 
ritus SanBus. i cum Filii quoque iple fit Spi- 
ritus ? 

Leo Magnus in epift. 93. fcfibit , alium effe 
qui genuit ^ alium qui gemtus e/i y alium qui alp 
utroque prOcedit . Laudatis Patribus alii omnes 
jungendi funt, ac praefertim Hilarius in lib. 2. 
de Trin. , Gregorius M. lib. i. dialogorum c; 
lilt. , Fulgentius libro de fide ad Petrum c. r; 
At res adeo clara eft, Latinos Patres hanc fcm- 
i>er docuilTe fententiam , ut nec ipfi Graeci aufi 
unquam fUerint id in dubium revocare. 

Probatur 4. ex theologica ratione . Spiritus 
Sanflus procedit a Patre : ergo procedit etiam 
a Filio . Quidquid enim uni divinae Perfonae 
competit, competit & alteri , nifi perforiali ejus 
proprietati repugnet : atqui Filio non repugnat, 
quod Spiritus Sanftus ab ip^o procedat, fituti 
fatentibus Graecis procedit a Patre. Prima nam- 
que Patris operatio eft generatio Filii : uatu- 
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ralia enim priora funi; liberis * modo Verbnnt 
procedit per modum natura , fea Spiritus Sanfius 
per modum liberalis voluntatis .' \n^xi\t S. Bona- 
▼entura in i.d. la.a. unico q.4. ubi hac fuper 
re fufe differit. Ergo licet dum Filius a Patre 
gignitur , activam generationem a Patre non 
accipiat ; cum illa Patrem conftituat , ac di- 
ilinguat a Filio ; accipit tamen adivum fpi- 
randi principium in Ogno priori ad Spiritus 
Sandi proce (liooem : ergo procedit ifte pariter 
ab utroque. 

Accedit & alia ratio, qux licet non ab omni- 
bus Scholx Theolt^is admittatur , affertur ta- 
men ab Angelico Dodore in p. i,q. 36. a. 2. , 
& a S. Bonaventura in i. d. ii.a. unico q. i. ^ 
ubi ait : „ Omnis diftindio Perfonarum io di- 
„ vinis attenditur fecundum relationem^ & ori- 
„ ginem ; ergo fi Spiritus Sanflus non proce- 
„ dit a Filio , nec e converfo , nulla eft ibi 
„ origo: ergo nulla eft ibi mutua relatio: er- 
,, go nec diftinflio . 

Hujufce itaque argumenti vis in eo conCftit, 
quod divinz Perfonx non diftinguantur ab in- 
vicem per abfolutum aliquod & eflfentiale prx- 
dicatum ; quidquid enim in divinis abfolutum 
eft, pertinet ad unitatem effcncix,qu* Perfo- 
nis omnibus eft communis; Perfonx igitur fo- 
lis relationibus diftinguuntur : relationes autem 
non diftinguunt in Deo , nili quatenus fecun- 
dum originem opponuntur: ergo vel Filius eft 
a Spiritu Sando , quod nemo unquam rationa- 
biliter affirmabit ; vel Spiritus Sanflus eft a 
Filio, & ab illo procedit , uti Romana confi- 
tetur Ecclefia . Sed de hoc argumento infra 
prolixius differemus. 

Objicies t. Docet Scriptura , quod Spiritus 
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JJnndus a Patre procedat; nullibi vero indicar, 
quod procedat a Filio: ergo ex conftanti Scri- 
pturae filentio fequitur , quod procedat tantum 
a Patre . 

Refp. t. i quod praeter* Scripturam alia fit 
fidei nofirre regula , Patrum nempe traditio , 
quae Catholicum dogma firmiter afreruit: unde 
Jofephus Patriarcha Cooftantinop; in Florenti- 
na Synodo inquiebat: Quoniam Saniorum Pa- 
trum Occidentalium & Orientalium di6la audi- 
•uimus , Occidentales [ufcipimus afferentes , Spiri- 
tum SanHum effe ex Patre , & FUio . 

2. Etfi conceptis verbis Scriptura non dicati 
Spiritus Sanfius procedit a F/V/o/ perfpicue ta- 
fnen hujufce propofitionis fenfum exponit , dunt 
docet , qUod Spiritus Sanfius a Filio mittatur^ 
accipiat , audiat &Ci , quae uti fupra oftendi- 
tnus , vera non elfent , nifi ab illo procederet » 

Quaerentibus autem Graecis, cur Chriftus di- 
xerit , quod Spiritus Sanfius a Patre procedit ^ 
quin adderet , & a Filio refpondemus cum 
S. Auguftino trafl. 99. in Joam Cur putas ^nifi 
quemadmodum ad eum folet referre & quod 
tpjitts efi , de quo & ipfe efl ? Unde eft illud 
quod ait : Mea doflrina non efl mea , fed ejus 
qui mifit me; Si igitur intelligitm bic ejus do- 
lirina , quam tamen dixit non fuam , fed Pa- 
tris ; quanto magis illic intelligendus efl & de 
ipfo procedere Spiritus SanBus ^ ubi fle ait , de 
Patre procedit , ut non diceret , de me non pro- 
cedit ? Tali, ergo loquendi modo Chriftus often- 
dit * Patrem elTe fontem & originem aliaruot 
Perfonarum ; ficuti dum alibi dicit , quod a 
feipfo non loquatur, non agat &c. 

Objicies 2; S. Maximus in epifl. ad Mari- 
ouxn aperte fcribit , Patret non concedere P ilium 
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efje cattjam , ideji principium Spiritus SanSit . 
Quoti conitat etiam ex Auflore libri de divi- 
nis nominibus c. 2.,ex Athanafio in qu^ll.,de 
Nat. De», & ex Nazianzeno orat. 24. ad Epi- 
fcopns. Atqui fons & principium Spiritus San- 
dfi Fiiius dicendus eifet , G ille ab iGo proce- 
deret . 

Refp;,quod licet folus Pater, quia originetn 
non habet ex alio, fons 8i principiurh fpeciali 
tatione dicatur; fons- enim non aliunde aquam 
accipit, fed ex fefe illam effundit : Filius ta- 
men qui fpirandi virtutem accepit a t^atre , 
fons dc fonte , & principiiiiti de principio a 
SS. Dcdoribus aliquando vocatur , uti iti 2, 
probatione notavimus i Maximus autem lauda- 
ta in epiftola evidenter affirmat , eth^ eic Fi- 
lio Spiritum Sancum procedere ^ & 'inier fe con- 
/entire Petrum auHoritates . 

Objicies 3. joanrtes Damafeemis in lib;i. de 
t ide Orthodoxa cii i; ait : Spiritum Sancum & 
ex Patre effe /iatuinius , & patris Spiritum ap- 
pellamus ; tAt vero eum non e(fe ex Filio dici- 
mus } fed Filii Spiritum nominamus . Et c. ij. 
fcribit , quod Spiritus Sanifus non ex Filio, 
fed per Fdium ex Patre procedat i Ergo Spi- 
ritus Sanci us juxta Damafceni fententiam ex 
foio Patre procedit; 

Refo. , quod nonnulli putaverint, Damafcc- 
ni auftoritatem hoc in capite recipiendam non 
effer, cum ipfe Graecorum errori confeoferit; id 
autem Damafeeno injuriam non afferre , cum 
ille oClavo feculo vixerit , quando non adhuc 
publice Eccleiia catholicam dehniverat veri- 
tatem i 

• Alii vero cum Beffarione io Oratione dog- 
iaatica, Gve de unione c. d; refpondent, qi^od 

• . Da- 



Lik viil Cap. P', 203 

Damafcenus propofitionetn ex eo in fenfu ac- 
ceperit , quo primum principium, & prima ori- 
go Spiritus Sandi dcfignatur ; ficque Spiritus 
Sandus a folo Patre procedere- dicendus eft. 
Cum vero objtdo in loco Damafcenus affir- 
met, Spiritum Sandum Filii Spiritum nomina- 
ti ; jam non obfcure demonftrat , quod Spiri- 
tus Sandus non tantum 'a Patre procedat ; ut 
in prima probatione fuperius obfervavimus.ini 
ejutdem etiam libri c. i^. docet , quf^d Spiri- 
tus Sandus ptocedat.ex Patre per Filiurr \ mo- 
do notat S. Thomas in p. i.q. 3.5., quod 
^uia Filius habet a Patre quod ab eo prcceddb 
Spiritus Sanbius , pote/l dici quod Pater per Fi- 
lium fpiret Spiritum Sancum j vel quod Spiri- 
tus SanSius procedat a Patre per Filium . De- 
inde in citato c. 11. Damafcenus I^atrem foli 
comparat , Filium radio , Spiritum Sandum 
fplendori : ergo ficuti fplcndor a fole & radid 
profluit ; ita & Spiritus Sandus a Patre Filio- 
que procedite Tandem ip ejufdem libri c.9. ait; 
Omnta que habet Pater ^ Ftlii junt , hoc uno 
excepto , quod ingenitus non ejl . Ergo ex Da- 
mafeeni mente fpirandi virtus non in folo Pa- 
tre , fed in Filio etiam reperitur. - 

Objicies 4. Cum Cyrillus Alexandrinus in 
Anathtmatifmo IX. contra Ndiorium affirmaf- 
fet, proprium effe Filii Spiritum ; 1 heodoretus 
id confutavit, afTtruitque , propofuionem illara 
blafphemam & impiam effe, fi fignificet , quod 
Spiritus Sandus ex Fdio , aut per Filium ex- 
tantiam habent ; cum fides adhibenda fit Do- 
mino qUi dicit : Sptriius qui ex Patre procediti 
In epiftola etiam ad Monaftena Theodote- 
tus de Cyriilo fic feribit : Blajpbemat & in Spi>> 
tritum Sancum , dum non ex Patrt foto ipjum- 
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fiderit procedere t juxta Domini vocem , ftd ei 
filio eunderit habere exijientiam . 

Major vis argumento accedet, fi notare vo- 
luerimus , quod in Ephefino Concilio leflutn 
fuerit Neftorianum Symbolum a Carifio Pref- 
bytero oblatum , in quo Spiritus Sandlus a Fi- 
lio non procedere dicebatur ; ledlae quoque fue- 
runt Confutationes , quas in Cyrilli Anathe- 
matifmos Theodoretus ediderat : & tamen ne- 
que Concilium , neque Cyrillus hac in re Nefto- 
rii , ac Theodoreti fententiam reprobarunt ; quod 
effeciffent utique , fi credidifTent , Spiritum 
Sandum a Patre, Filioque procedere» 

Refp. juxta probabiliorem opinionem ^ quod 
Theodoretus catholicum dogma non denegat , 
jfed unice Eunomii perftringit errorem , qui a» 
jebat» Spiritum Sancum confubftantialera Pa- 
tri, Filioque non effe, fed per Filium, aut ex 
Filio eflfe creatum •. Hinc in expofitione epift» 
ad Rora. c. 8. haec ait t Apoftolus Sancum 
Spiritum^ & Dei appellavit ^ & Chrifli / non 
^uod , ut volunt hteretici execrandi , ex Deo pef 
FUium creatus fit fid quia eft ejufdem cum Fa~ 
tre , & Filio fubjlantia .* & ex Patre quidem 
procedit juxta Evangelicam doShinam; ejus autem 
gratia iis qui dit^ni funt ^ per Chrijlum fuppe- 
ditatur. Quod fi Theodoretus affirmat. Spiri- 
tum Sao£fum Chrifti Spiritum appellari , ejufque 
gratiam nobis a Chritto donari : ergo cenfet, 
quod Spiritus Sandlus a Chrifto mittatur ^ & 
ab illo procedat. 

Ex falfa igitur intelligentia Theodoretus fibi 
vifus eft in Cyrillo Eunomii haerefim depre- 
hendiffe ; & ideo in Confutatione Anathema- 
tifmorum Cyrilli totus eft ille , ut Apollinaris 
dk Eunomii cxccreuir errores: & viciflim Gy- 

ril- 
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»lllus io fuis refponfionibus hzreGs illius fufpi- 
cionera conatur avertere , • . 

Ergo non n;gat Theodoretus , Spiritum San- 
•ftum etiam a Filio in fubftantKE unitate pro- 
cedere , licet ille a Patre tantum, velut a pri- 
mo Divinitatis fonte , fuam derivet originem : 
& ideo S, Cyrillus, & Ephefina Synodus, quia 
perfpe6lam habebant Xheodoreti fententiani , 
nihil circa Spiritus Sanfti procclfionem a Filio 
decernere voluerunt . Ex quo patet etiam, Ne- 
ftorii Symbolum hoc ex capite non fuifle re- 
jectum , quia reflo in fenfu poterat exponi , 
Spiritum Sanflum a F ilio non procedere j qua- 
tenus nempe non fit ab illo creatus , uti Eu- 
nomius, & Macedonius affirmarunt. _ 

Objicies 5 .Spirirus Sanflus perfefle ac fufficiw- 
ter procedit a Patre j ergo non procedit a Fi- 
lio : alioquio Pater, & Filius effent duo Spi- 
ritus Sanfli principia , quia duae effent Perfo- 
na; , « quibus ille fuum effe reciperet: at unius 
Perfona; non poteft nifi una effe adaequata pro- 
ceflio ; alias Spiritus Sanflus effet a feipfo di- 
vifus. 

Refp, ex S.Thoma io p. i. q. 

,, quod per hoc quod Spiritus Sanflus pertecte 
,, procedit a Patre, non folum non fu perfluum 
,, cft dicere , quod Spiritus Sanflus procedat 
,, a Filio, fed omnino neceffarium 
„ virtus efl: Patris, & Filii ; & quidquid elt 
,, a Patre neceffe eft effe a Filio , 

„ prietati filiationis repugnet : non enim Filius 
„ eft a feipfo, licet fit a Patre. 

Sicut ergo licet Spiritus Sanflus perfefle ac 
fufficienter mittatur a Patre ; fatentur tamen 
Graeci , quod etiam mittatur a Filio; & 
inquit $. Bonaventura in x.d. ii. a. unico q-i-» 

non 
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tton •valet hoc argumentum: Pater cteat ■, FU 
lius fimtliter , & Pater ejl jtffficiens tti crean^ 
tio j ergo Filtus fuperfiuit : ejuta funt unnm prin- 
cipium in creando y Jimiliter /olvendum eji in 
propofito , 

Sicut Itaque ex eo quod una efl mittendi 
virtus in Patre & Filio, mittente Patre mit- 
tit & Filius; 5c ex eo quod una in tribus Per- 
fonis e(t creandi patentia , creante una creant 
Ss omnes : ira pariter quia in Patre 8c FiIiq 
una elt faecunditas voluntatis 8s aciiva fpiratio 
idcirco oportet, ut Spiritus Sandus ab qtroque 
procedat . 

Ex quo aperte conrequitur, quod Pater, & 
Filius (int unum Spiritus Sandi principium . 
I^robant namque Philofopbi , quod ad multi- 
plicationem nominis fubiiantivi non fola mul- 
tiplicatio Perfonae.fuDiciat , fed formae etiam 
multiplicatio requiratur. Quoniam ergOy inquit 
Seraphicus Oodor in loco fupra laudatq q. a. , 
in divinis fpiratio non e/i accidens , (ed produ- 
8 io vel relatio , ideo (eluitur unitatem fubje^i^ 
ut ejl principium .» ^uare Pater , & Filius , 
fuamvis dua fint Perfona , tamen funt princi- 
pium unum , quia per eandem virtutem fpirant , 
ideo a^us non numeratur in illis , & ideo 
fpirant una /piratione , quamvis (int duo . Ita 
pariter unus dicitur Deus, unufque Creator ex 
eo, quod in tribus Perfonis ana Divinitas eft , 
& una potentia. Eadem quoque fcribit Dodor 
Angelicus in p. i. q. 36. a. 4. Ergo Spiritus 
Sandus non eft a feipfo divifus ; ucut unum 
e(t fpirandi principium , ita & una eil Spiritus 
Sandi procelTio^ 

At dices. *AtVva Spiratio vel eft elTentialis 
proprietas , vel perfonaiit ; boo cfifcatialii , a- 

iie- 
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lioquin etiam Spiritui Sanflo competeret ; ef- 
feocialia namque prxdicata fune in Deo com« 
munia. Eft igitur proprietas perfonalis; ergo Q 
fpirat Parer, non Ipirat Filius: perfonales nam- 
que proprietates ad invicem communicari non 
poffunt • alioquin polTet Ik Filio innajffjuittas^ 
& paternitas convenire . 

Refp. , quod aftiva fpiratio, quia relatio eft, 
dici utcunque poteft proprietas perfonalis, five 
perfonqs , (ive potius notio , quae tamen Perfo- 
nam non conftituit , quia Patrem paternitate , 
Sa Filium filiatione jam conftitutos efte fuppo- 
ponic : eft igitur notionalis proprietas Patri 
Filioque communis, ficut utrique communis eft 
fiecunditas voluntatis . Ergo a Patre communi- 
catur Filio adiva fpiratio , quia hxc filiatior 
ni relative non opponftur, ut paternitas ; ne- 
que notio eft , qua prima Trinitatis Perfona 
dignofeitur , uti de ingeniti appellatione infe- 
rius- hoc in libro dicemus. Filius enim omnia 
habet quae fui^c io i^atre , paternitate duqataxac 
excepta , 
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f^icula TiVio(\\xt jure pruienterque 
I Symbolo, addita fuerit a Latinis. 

G Rasci Schifmatici illud etiam in Romana 
reprehendunt Ecclefia , quod ad praedican» 
dum , ut ajunt , errorem de proceffione Spiri- 
tus Sandi a Filio , particulam Flioque Sym- 
bolo addendam effe decreverit ; cum Synodus 
Ephefina , & CbalcedonenOs id fub gravt pce- 
na vetuerint . 

Propofitio. Latina Ecclefia particulam FHi(h 
que Symbolo jure ac prudenter inferuit . 

Probatur. Ecclefia a Chrifto poteftatem ta- 
lem accepit, ut dum novi emergunt errores, 
Symbolo voces aliquas inferere valeat , quibus 
Orthodoxa fides manifefiius exponatur, Ut igi* 
tur contra Grascorum hatrefim Catholicum dog- 
ma proceflionis Spiritus San£li a Filio Roma- 
na tueretur Ecclefia , jure prudenterque parti- 
culam Filioque addendam elfe Symbolo defi- 
nivit. Probatur antecedens. In Symbolo enim 
ea fidei profelfio continetur, per quam Eccle- 
fia concreditas fibi oves inforniat , & ab alie- 
norum , infidelium fciliqet & haereticorum , in- 
curfione praemunit . 

Et fane Synodus Nicaena, ut adverfus Arium 
fidem de Filji divinitate defenderet , Apolto- 
lorum Symbolo vocem Confubflantialis adjun- 
xit . Et ut divinitatem Spiritus Sandi adverfus 
|i4acedoniuin definirent , Confiadtinopolitani 
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i*atr«,fa.fymbolo addidere vocabula : Et in 
Spiritum Sanciunt Dominum^ 'vivificantem , 
e* Patre procedentem Sic. Synodus etiam Chal- 
cedonenfrs adverfus Eutychianam bajrefim illud 
adjecit : Confubjlantialem Patri fecundum divi~ 
njtatem , ^ conlubjlantialem nobis fecundum 
humanitatem , Cum igitur Ecdefia qu* nuoc 
Cft , eadem audoritate fruatur , qua priorum 
temporum frucbatur Ecdefia ; cur quod ei tem- 
pore NicJrai, Conftantinopolitaui , & Chalce- 
donenfis Concilii licuit , pofimodum non iicuir, 
ut avitam fidem contra fchifmaticos propu- 
gnaret ? 

Ergo cum C3E didis in fuperiori capite , or- 
thodoxas fidei dogma fit., Spiritum Sandum 
a Patre Filioque procedere ; comque unius vo- 
cula additamento Graecorum (cbifma evertatur 
& hxrefis ; dicendum profedo ett , quod Lati- 
na Ecdefia jure ac prudenter Symbolo parti- 
^lam Filioque addendam eflfe ftatuerit . Hinc 
Florentina Synodus in fidei definitione , cui 
Grasci omnes, uno dumtaxat Marco 
Efmefio refragante, concorditer fubfcripferunt , 
pollquam procdfionem Spiritus Sandi a Filio 
definivit , adjunxit : Definimus infupet explicatio- 
nem verborum illorum , Filioque , veritatis decla- 
randa gratia , & imminente tunc necejfiitate , lim 
Cite ac rationabiliter S ymbolo fuiffe appofitam , 

Objicies i Concilium Ephefinum III. GeneL 
rale in parte i. adione 61 expreffe ftatuit, «/-' 
teram fidem nemini licere proferre , aut confert- 
here y aut componere y prater definitam a SanHis 
Patribus , qui in Nicaa cum Spiritu SanSlo con- 
gregati fuerunt . Atqui in 'Nicsno • Symbolo 
particula Filicque non legitur ; dicendum eft 
igitur , quod Latini qui illam addidere , in 
Tom, ir, O Ephe- 
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Epheiini Concilii ftacuta deliqaerinc. 

Refp.y quod Ephefiai Concilii decretum ia> 
telligendum iit de fide , quae Nicaenae Fi- 
dei adverfatur. In 6. namque Concilii Adio- 
ne Chariiius duo Symbola Patribus exhibuit ; 
alterum quidem a fe confedium & orthodoxum, 
quod tamen neque Nicaenum erat, neque Con- 
itant, alterum vero quo Nefioriani utebantur, vX 
ad ejus normam reciperentur qui ex Gentilitate, 
vel ex Judaifmo , vel ex 'quacunque haerefi ad 
Ecclefiam veniebant , Le£Iis itaque hifce Sym- 
bolis San£la Synodus praefatam edidit definitio* 
nem , & non Chariiii , fed Nefiorii Symbolum 
Nicaenae Fidei contrarium reprobavit. 

Quod fi Graeci voluerint , laudatis Ephiefiaz 
Synodi verbis additionem omnem fuiffe prohi- 
bitam, illam etiam , q)iae tantum Nicaenam 
Fidem exponeret : erit igitur afferendum, quod 
Synodus Conllan? quoque Symbolum vetuerit, 
.sn quo articulus de divinitate Spiriruf Sandi 
clarius explicatur: atqui Graeci ConAan."* Sym- 
bolum recipiunt , ac commendant ; ajuntque , 
illud in Nicaeno Symbolo virtualiter contineri, 
& ledlo uno alterum inteiligi . Non ergo Ephe- 
fina Synodus additionem vetuit, quae Nicsens 
Fidei coofona eft,fed quae efl; illi contraria. 

Modo particula Filicqm io hac altera « P4- 
tre virtualiter eff inclufa cum in Patre , Sc 
Filio una fit fpirandi facultas , ut in priori 
capite di^um eff:ergo ficuti Conftah>.< Patri- 
bus ea verba Nicaeno Symbolo addere licuit , 
*x Patre procedentem ; ita poftea licuit Ro- 
manae Ecclefiae , quae aliarum Mater eft & 
Magiftra , addere Symbolo illud FUloque ; ne- 
que hujufcemodi additio contraria fidei dicen- 
da clt ,. fed expiaoatio potius illius articuli. 
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qui jam legebatur ia textu « 

Tandem etfi Epheiina Synodus interdicere 
▼oIuifTet illam eciam additionem , quz Nicz« 
nam Fidem exponeret ; non id vel alteri Gene-, 
rali Synodo, vel Romano Pontifici , fed pri»^ 
vatis tantum hominibus vetuiflet. inquit 

hac de re Do^or Seraphicus in i.d. ii.a. uoi«t 
co q. I., Romana Eiclefia plenitudinem potefla~* 
tts a Petro ifpoftelorum Principe acceperat , i 
guant nulla Patrum fententia^, nec interditium^ 
ponere^ ntc armare potuit nec ei pra/udicare 
nec ligare eam ad aliquid, . - • ^ 

Similia fcribic eciam S. Tbomas in quzd. 
10. d« potentia a, 4. ad 13. „ Sicut pofienor 
,, Synodus poteftatem habet interpretandi Sym- 
„ bolum a priore Synodo conditum, acponea«. 

di aliqua ad ejns explanationem , ut ex prz- 
,, didis patet : ita etiam Romanus Pontifex 
„ hoc fua audoritate poteft, cu|us audorirate 
„ fola Synodus congregari poteft , & a quo 
„ fencentia Synodi confirmatur, & ad ipfuma. 
„ Synodo appellatur. 

Ac dices* Epbefina Synodus fimplicem etiam 
fidei expofitionem adjungi Niczno Symbolo 
prohibuit. Scribit enim S, Cyrillus in epifi. ad 
Aeacium Melicenenfem Epifeopum , quod San- 
Sa (Ecumenica Synodus qure Epbep con< 
venerat , neceffario providit , non oportere altano 
fidei expofitionem in Ecclefias Dei inferre j prrt^' 
ter eam , qu£ jam extabat . > 

Et in epift. ad Joannem Antiochenum idem. 
Cyrillus haec ait: Neque enim aut nobis , aut 
nili omnino alteri ^ vel unam voculam ibi pe/i- 
tam immutare y' aut unam etiam [yllabam pra» 
terire permittimus . «» . • i • • . . 

V Vetuit i^tur Concilium Epbefinom , .ne; 

O 2 quid- 
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quidquam Nicaeno Symbolo adderetur, etfi per 
modum fimplicis expoficionis : qua etiam ex 
caufa noluit Symbolo inferere vocem Deipara; 
quamvis ejufcemodi additio ad refutandam Ne- 
itorii haereiimr apra videretur & utilis. 

Refp. , quod Cyrillus id fcriprerit, ut haere- 
ticorum carperet audaciam . Amftafius enim & 
Fhotius qui Neftorii haereflm fe^alMntur , fym» 
bolum Nicaenas Sc orthodoxs Fidei contrarium 
circumferebant ; illud igitur cum Synodus Fpbe- 
lipa legiffet, opportune prohibuit , ne quifquam 
privata aui£loritate , & haeretica' pravitate novas 
ndei formulas fcrilkrct ac vulgaret , Sc Nicae- 
nam fidem pervertere ac immutare praefumeret. 
Hinc in epift. ad Aeacium Cyrillus adverfus 
eos exprefle loquitur, qui (a»8orum Epif coparum 
Orientalium apologtam non ab{que amarulentia pro- 
fcindunt , eandemque .... 4 Nlflorii vocum novi- 
tatibus non abhorrete contendunt . Et in epift. 
ad. Joannem inquit : PJullo modo patimur , ut 
ab aliquo fides illa five fidei /ymbolum concu- 
tiatur , quod a San8ts quondam Patribus Nica- 
nis editum efl .■ 'At fane Nicznum fymbolurn 
non concutit qui ei aliquid ad orthodoxz hdei 
explicationem adjungit . ' 

'.Cum aurem Neftorii hzrefis ex iis quz in 
Symbolo jam continebantur , refutari facillime 
peffet ; idcirco vocem illam Deipara addere , 
necclTe non fuit. Cbriftum enim verum Deum 
effe , ex articulo illo clare conftabat : Et in 
tinum Dominum' J efum Chriftum , Filium Dii . . . 
confubflantialem Patri . Et quod Maria Virgo 
Chnftum Deum -genuifTet , adet^ue Dcipat» 
effet appellanda, ia- altero declarabatur articulo: 
Et incarnatus efl de Spiritu San8o ex Marin 

Virgine &c. Ceterum li przfatam vocem Epbe- 
- ■ fina 
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fina Synodus Symbolo voluiflTeiJiorerere , id pro- 
fero ei licuiflfec , uc inferere • bemoufion licuit 
Niceeoo Concilio. 

Hic infuper. acinotamus , quod Chalcedonea- 
fis Concilii Patres addere fytnbolo vocem Dei» 
partm noluerunt , quamvis in Apione v. id a 
nonnullis fiierit pofVulatum . Hujufce vero rci 
caufa fuic,.quod licet Virgo Mana & Chrijli» 
para fit, & Deipara j cum Cbriftum Deum de 
Spiritu genuerit; eam tamen doiofe Ne- 

fierius Cbriitipram appellabat , ut Dei matrem 
effe negaret ; & Eutyches Deiparam dicebat 
ut afiereret, quod fecundum, divinam naturam 
Cbriftum. lUa pepererit. Ne igitur una vel alte- 
ra hatrefis diffeminandi erroris occafionem arru 
peret , Cbalcedonenfe Concilium confulto Vir- 
ginem Matrem neque. Deiparam , neque Chri- 
iliparam 'nominavit . r , 
r Ex,di£lis facillime explicantur, quae ex epi- 
ftola Agaihonis Papa*, ad .Ironeratores , & ,ex 
«piftola Vigilii ad Eutycnium Patriarch.im Con- 
ftao. ex Atlione Vlf. S'Ptim$ Generalil 
.Synodi opponuntur a Griecis. Vetant euirn ad- 
djtioncm,. qu*,aclverfari poterat dogmati vel de 
'duplici in Chrifto voluntarte / uri A gatho (pro- 
pugnabat , vel de reali' corporum rdurreftio- 
Be , quam .Vigilius afferebat^ Ceterum notat 
Julius Cardiualis in Stff. V/I. Concilii Floren- 
tini, quod Agarho Symbolum compofujt 4 la 
quo aliqua „ adduntur Nicaeno Symbolo, aliqua 
etiam adimuntur . Artkulus amem de ifutufa 
refurredione j-im fulficiencer in- Simbolo erat 
fxprelTus i V IL;. denique Synodus .anachemr.ic 
ferit eos , .qui Patrum leg-.s' non cutlodieodq 
*ova.di>gmata.>infroducuntj , “i, • • 

‘...Objicies 8op...8d(iicionem 
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particul* Fdttque renuit approbare , Ouamvis 
id Legati Synodi Aquifgranenfis expofcerent . 
Imo iudic , ut Symbolum abfque hupifcemodi 
additamento Grasce ac Latine m duobus fcutis 
argenteis fcriberetur , quae ad fidei cautionem 
in • Ecclefiis S. Petri , & S. Pauli locari manda- 
vit . Ex ipfius ergo Romani Pontificis judicio 
patet , particulam Fflioque merito prudenterque 
Symbolo additam non fuiffe. 

* Refp. y quod licet Leo Spiritum San6hjm a 
Filio procedere fateretur y uti ex A6iis Synodi 
Aquirgraneofis apparet ; ita tamen ille fe gef- 
fic , ut ftudium cuftodiendas antiquitatis ofieii- 
deret , & ne privata audioritate quis Symbolo 
eliquid addere auderet ; praefertim cum 'Graeci 
non tanta adbiac pertinacia haereticum' vulgaf- 
fent errorem y quo poftmodum increfcente, non 
privatus aliquis , non Provincialis folommodo 
Synodus, fed Romanus ipfe Pontifex, & Flo- 
rentinum ' Generale -Concilium particulam Fi//e- 
licite ac racibnabiliter Symbolo appofitam 
luilfe decrevit . - 

‘ Quod fi poftrcmo ^ujefieris , quandonam par- 
ticula Filioque primum inferta Symbolo fuerit ; 
reponemus, quod apud Hifpanos vertente fecu- 
la VI. obtinmflTe additionem illam evincitur et 
Concilio Toletano -IK. , quod anno 589. fub 
Reccaredo Rege celebratum efi; . A Gallis au- 
tem , & Germanis nono inchoante feculo par- 
ticulam illam fuiffe additans, ex Aquifgranenfi 
Concilio conitat-,. de quo fuperius adlum eff . 
Quo demum prxcife tempore Romana «c Uni- 
verfalis Ecclefia additamentum- ' itlud ufu fuo 
probaverit , incertum omnino efi, uri patet ex 
]i$ qu^^ de divcrfis-bac Aiper re ' opinionibus 
fcnbuac Xourqeiy , Bcrci,alii<|(]e-Cl« Viri , quo- 
'-■a '4 V runt 
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rum nos veftigiis iohaerentes, nihil temere defi- 
nire prasfumimus ; fed illud unice adnotamus , 
quod ih Lugdunenfi Concilio II. fub Grego- 
fto X. anno 1274. a Latinis & Grascis addi- 
tio illa communi calculo recepta fuerit & pro- 
bata . 


CAPUT VII. : 

Non cen$s adhia itr^umentt% ofienfum 
ejl , quod ft Spiritus SanEius a 
Filio non procederet , rea- . 
liter ejfet ab illo di- 
JlinElus . 

Q Uod Spiritus Sanfius reipfa diftinguatur a 
Filio , quia ab illo procedit , Catholici 
omnes unanimi confenfione fatentur : nunc 
vero ad excolenda Juvenum nodrorum ingenia 
quxrimus , an realts adhuc didindio inter u- 
crumque perOderet , etiamG per hypothefim im- 
podibilem Filius non fpiraret . Affirmativam 
(ententiam ingenti conatu Scotidae defendunt ; 
Thomidae autem, plurefque alii paffim oppoG- 
tum arbitrantur. Nos dum utriufque partis ar- 
gumenta perpendimus , pro ingenii nodri tar- 
ditate notavimus, quod m fubtili hac & ab- 
ftrufa quaedione nihil hadlenus certum evidenf- 
que vel Scotidae protulerint , vel Thomidx . 
Hoc autem ut evidenter appareat , prascipua 
utriufque opinionis momenta cum dlfficultuti- 

O 4 • bus. 
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■bus, qins ilia pari videntur, ia medium brevi-'' 

ter proponemus. > 

Prius tamen advertimus, quod pra:fcns quac- 
{Vio non prorfus inutilis, & abfurda eft , uti non- 
nulli putarunt ; fuo namque modo conducit , ut 
declaretur, num unica ratio qua Filius a Spi- 
ritu San61o diftinguitur, (it acliva fpiratio;ati 
vero altera etiam di(tin£lionis illius caufa in 
fola Bliatione conliftat . Et licet evenire non 
poflit, quod Spiritus Sandus a Filio non pro- 
cedat , cum filiatio & aftiva fpiratio' ab invi- 
cen;i (eparari, vel realiter difiiingui non polTint ; 
impoffibilitas tamen illa , ut confuetis Schohe 
verbis utamur , non intrinfeca efi , Sc omnino 
» prima: nam in Filio prius filietas ,' quam fpi- 
ratio a£)iva concipitur; diverlique funt infuper 
jftaruin relationum objeftivi conceptus . Ante 
enim quodlibct intelledius noftri figmentum fpi- 
ratio adiva in Patre, & Filio efi; filiatio au- 
tem foli Filio competit : tum filiatio eft ter- 
minus adivae generationis ; at hujufmodi non 
eft adiva fpiratio, quae non ad Patrem , non 
ad Filium , fed ad Spiritum Sandum tantum- 
modo JireSfe refertur . Ergo dux iftas relatio- 
nes inter fefe ex ipfa rei natura formaliter di- 
(tinguuntur. Hypothefis igitur qux ponit, Spi- 
ritum Sandum a Filio non procedere, non in- 
ternam , & omnino primam in conceptu fuo 
contradidionem involvit ; adeoque nihil vetat, 
quin difpucationis caufa a Scboiafiicis admit- 
tatur . 

Sed potiora Scotiftarum argumenta breviter 
adducamus. A)unt itaque illi primo, quod Pa- 
tres duplicem rationem affignenr , qua Spiritus 
Sandus a Filio realiter fit difiindus : altera 
qukiem ex eo petitur , quod Spiritus Sandu» 

. * prai 
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procedit a Filio ; alrera autem ex eo « x)uod 
Filius nafcepdo , & Spiritus Sandus procedeu- 
V do fuam derivant pngiuem . Hinc Auguftious 
in lib. 5. de Trin. c. 14. proferens rationem , 
eur » 9 n fit Filius etiam Spiyitus Sanans l hxc 
habet : Exit enim non quomodo natus ) jea quo“ 
modo datus ; & ideo non dicitur Filius , quU 
nec natas efi , ficut U[»igenitus . ^ 

Et Gregorius Nyffenus, quem laudat Bcna- 
rion in Oratione pro Unione , libro i. in E* 
vangelia nondum latine edito, de Spiritu San- 
cio inquit , quod dijlinguitur faa proprietate « 
qua eji quod nec Unigenitus ex Patre produ^ut 
e/lf^ quod per ipfum Filius fit manifeftus » ^ 
Anfdmus denique in libro de proceffione Spi- 
ritus Sanfti c. 2. ait: Filius autem ^ ut interim 
aliam caujam dicarn quoniam nondum conflat , 
quod Spiritus SanBus de illo ^it & procedat ,• 
ideo non efl Spiritus SanBus t’nec Spiritus San~ 
flhs efl Filius: quia Filius nafeendo habet, ef[e 
4e Patre , Spiritus Sancus "vero non nafeendo , 
fed procedendo. Ergo licet per impolfibile Spi- 
ritus Sandus a Filio non procederet , adhuc 
alia Filii , alia Spiritus Sandi elfet Perfona , 
eo quod adhuc in eis, diverfa ^nativitatis , & 
proceflTionis ratio remaneret» , ' > , 

Reponunt autem ThojmiftaE,, quod unica tan- 
tum ratio a Patribus afferatur , ut doceanjt , Spi- 
ritum Sandum a Filio reali ter efle diftindum'; 
relationis fcilicet op^fitio, quae .ex eo, defccn- 
dit , quod Spiritus Sandus procedat, a Filio ^ 
Unde_dum Patres afferunt ^ Spiritum ^Sandurn 
non tlTe Filium , quia diverfam habent' origi- 
nem ; bic nempe Dafceodo , ille autem proce- 
dendo ; Patrum mens Ita exponitur, ab Apgcli- 
. co Do4ore io p. US‘5^*-**** 
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differentia originis efl per boc , quod Filius efl 
fotum a Patre , Spiritus Sancus vero a Patro 
Filio ; non enim aliter proceffenes dijlingue- 
pentur , 

Juxta igitur S.Tbomz dodlrinam, ratio' cur 
Filius naicatur, & Spiritus Sandlus procedat 
in bac altera ratione continetur, & ab ea, veluti 
confe^ns ab antecedente, defcendit , quia vide* 
licet Filias a folo Patre , Spiritus vero San- 
cus a Patre Filioque procedit ; ita nimirum 
ut hac ratione fublata, non amplius prior ratio 
illa fubGfteret . Hinc in concluGone citati as- 
ticuli fcribit S. OoQor , „ quod folum relatio* 

„ nibus divinae Perfonae ab invicem diftinguan* 

M tur . Relationes autem Perfonas diftinguere 
„ non pofliint , niG fecundum quod funt oppo* 

„ Gtz : quod ex hoc patet , quia Pater habet 
^ duas relationesj quarum uua refertur ad Fi- 
lium , & alia ad Spiritum Sandum : quz ta- 
,, men quia non funt oppoGtz , non confti- 
„ tuunt duas Perfonas , fed ad unam tantum 
„ Perfonam Patris pertinent . Si ergo in Filio 
& Spiritu Sando non eflfet invenire niG 
duas relationes , quibus uterque refertur ad 
„ Patrem , iike relationes non eGent ad invi- 
„ cem oppoGtx ; Gcuc neque duz relationes , 

^ quibus Pater refertur ad illos . Unde Gcut 
„ Perfona Patris eft una ;iita fequcretur , quod 
„ Perfona Filii & Spiritus Sandi effet una , 

„ habens duas relationes oppoGtas duabus rela- 
i, tionibus Patris... Oportet ergo, quod Fi- 
litis, Sc Spiritus Sancus ad invicem referan- 
tur oppoutis relationibus . Non autem po(^ 

„ funt, ene io divinis aiix relationes oppoGtz, 

„ niG 'relationes originis .... OppoGtz autem 
M ofigioii aoapittacur i^ecuadiin pnn^ • 

^ * » «• 
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i „ cfpium\ & fecundum ^uod e(l a principio,' 

0 Neque objedh Patrum teftitnonia ‘demon- 
1» ftrant oppo&tum • Nam Auguftinus de falebro- 

fa quatftione non agic> fed id unice docet, quod' 

B Ripfa contingit ; Filium netnpe a folo Patre 

1 nafci , Spiritum veto Sandlum a Patfe & Filio 

t darii tanquam ab uno principio . Lege c. 15. 

i & 16. Ex quo fane non fequitur, quod ft pec 

I jmpolfibile Spiritus Sandus a folo Patre darc- 

I cur, realiter adhuc elTet a Filio diftinguendus • 

i . Nylfenus item de hypothetica quaeftione noa 
I differit ; neque ex addudis verbis evinci po- 

I teft , quod du« ili* diftindionis catlfas* peniti»- 

I fint diverfe; ita nempe ut aliud oiinino figni- 
I ficet, uti Unigenitum non produci ; aliud au« 

I tem, a Filio procedere ; proindeque concludi 

I inde non poteil: , quod remota fecunda canfa , 

i & ftante tantummodo • prima , adhuc Spiritus 

f Sandus realiter diftingueretur a Filio . Dici 

namque non male poterit f quod idcirco Spiri- 
I tus Sandus, ut Unigenitus ex Patre produduf 

I non Ct, quia ab utroque procedit ; ita nimirun» 

i ut ipfa- differentia originis Filium faciat ex 

[ (blo Patre procedere-, Spiritum vero-Sandura 

ex Patre fimul Sc Filio* ‘ " ' - 

Ad Anfclmi audoritatem refpondet-S.Tho-* 
inas in q. to. de iwtentia a. 5. ad e.„quod du 
„ cit Aofelrous ,‘quod Filius fle-Spiritus San:; 
„ dus per hoc folum ad 'invicem, diflringoun- 
„ tur, quod diverfo modo procedunt , eft omni- 
i, no verum'. Sed ficut oftenfum eft , divwfo 
fy modo procedere non polTent .,’ nifl -Spiriti» 
„ Sandus a Filio eflet . Unde remoto , quo 4 
„ Spiritus Sandus iit a Filio , omnino'diftiQ. 
„ dk>' Spiritus Sandi removetur . Eft autem ini 

ii teacio Aafeimi^ Ub. de 

I „ di 
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,, £li prius ponere ea , in quibus nos conveni- 
,, mus cum negantibus Spiritum Sandum a Fi- 
,, lio effe, qui tamen Spiritum Sandum a Fi- 
^ bo dicunt diftingui . Unde verba prcdi6la 
„ Anfelmi induda fune magis , ut difputativ»; 
^ {uppofitio, quam veritatis definitio. ■> 

£c fane io nne i. capitis ait Anfelmus: Gfir- 
tprutn Ude , atque bis , qua ertdumt , indubita»^ 
ter dy confidenter , pro certi ffimis ad reproba»-^ 
dum quod mn credunt ^ utar. Item caput 2. ex> 
quo addudia in argumento verba deprompta fiint, 
hunc habet titulum : Communia Latinis & Gra^. 
as: quoad fidem de Tr/»r#4te . Cum. itaque Grse-- 
ci Filium tafci,& Spiritum Sandlum procede- 
xe faterentur, negarent autem hunc abiUo.pro> 
cedere ; ita ex admiffo principio argumentatuc 
A«relmus: Per vos , o Graeci , idcirco Filius 
& Spiritus Sandlus ab invicem diftinguuntur • 
quia ille nafeitur, ifie procedit -: atqui diverfi- 
tas nativitatem inter & procefTioaem in Trini- 
tate noQ effet , nifi Spiritus Sandlus producere- 
tur a Filio : nam uti -in^ a.c. ait tpfa .divesrfi~ 
fate nativitatis & proceffionis referuntur, ad in- 
vicem y m diverji alti , ab. invicem :& quaf 
do jubflantia babet effe de [ubflantia , fiunt tbi, 

ftiationes infociabilet ' >- > 

Sed io , IV. etiam cap. vietur Anfelmus Tho- 
mif^anim* favere fententipe^ dam fcribit^ Omni- 
moda neceffitate ccnclu- 

ditur , quia fi vera. [unt. , .qua. Jupra dixi nos 
pariter cum Gracis credere i aut ,FUius -efl de. 
Spiritu Sanbio.y aut Spiritus Sancus de Fdm . 
I.ege 'cap.3. 5! 25.&C. - 

, Kont ergo Anfelmur tam aperte afferuic , quod 
SpirUus Saodus realiter-didiogueretur a Filio, 
«iiaiAfi.tbJ^o.aoo.proctdeftt ; qc noonuiU Spo-^ 
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(idz audentius affirmarunt . Hinc SubtUiffimi 
Dodoris noitri prudentiam fummopere com- 
mendamus ex eo, quod in i.d. ii.q. 2. fic ait: 
^n&oritas adducitur udnfelmi libro (uo de pro» 
ceffione Spiritui Sanfli ; fed quia ipfum adducit 
uterque pro /e,^ fit altercatio magna de inten» 
iione ejus , qua fuerit ; ideo bie nolo multum 
sirca intentionem ejus immorari, 

■ Tandem occurrere argumento pauio aliter 
quis' poffet ajendo , aliud quidem elTe , quod 
bpiritus Sandus procedat a FilLo ; aliud autem, 
quod ille ex voluntate procedat , ut datus nam 
ccli Filius a Patre fpirandi principium non ha- 
beret , poflTet tamen Spiritus Sandus ex volun- 
tate fecunda produci, quae in folo Patre tunc 
effet ; adeoque> Filium inter & Spiritum San- 
dum difcnmen aliquod haberetur exeo, quod 
ille ex intelledu , ifie ex voluntate prodiret • 

At inde concludi ride non poteft , quod in 
concepta hypotbefi Filius & Spiritus Sandus 
duae res effent , duaeque Perfnnae ; cum affir- 
mare quis poflTet , quod filietas , & paffiva 
fpiratio , vduti duae formalitates , duoque ob- 
jedivi conceptus , in unica folum Perfona tunc 
eflTcnt ; nempe quemadmodum in Patre duae ef- 
fent formalitates, paternitas (ciVlcet ^ & fpiratio 
aihva , fi Spiritus Sandus a folo Patre proce- 
deret ; 'ita pariter in eadem hypothefi filietas ^ 

, Sc prfjjtva ^ratto , tanquam duae formalitates , 
limul invicem in Filio jungerentur. 

* At iniifiunt Scotifiae . Filius in ratione Perfonae 
non per adivam fpirationem cnnfiituitur , haec e- 
nim Patri, & Filio communis eft; proindeque ficu- 
, ti Patrem in ratione Perfoife illa non confiituir, 
ita neq; confiituit Filium. Paternitas ergo Patrem, 

& filiatio Filium primo conftituic ; ergo & ifia 

Fi« 
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Filium a quocunqae auo, & etiam.*' Spiritu 
Sandio , primo diitioguit ; idem euim c(t prin* 
cipium conftitutivum, ac diftia^iivum : ergu 
etli Filius non fpirarec, adhuc rcaliccr elfet a 
Spiritu Saqdo diftindlus, 

. Sed licet certum fit , Filium cffe Filium, 
atque ita vocari, quia filiationem, habet ; eO: 
tamen incertum , an ille, in ratione Perfonat. 
incommunicabilis Spiritui SaPifio per foiam fi- 
lietatis relationem conliituitur ; ita videlicet ut 
adiva fpiratione remota , Filiatio & fpiratio 
pafliva uni eiflemque Perfonae convenire non 
pofTet . Quamvis enim quia mutari nequeunt 
effeotiales & obje^ivi rerum conceptus , hliatio 
& fpiratio pafTiva in hypothefi de qua loqui- 
mur, inter fcfc formaliter diftiqgui deberent; 
qma illa ex intelleilu & naturaliter , ifta ex 
voluntate libere procederet ; quia tamen in- 
ter cjufcemodi relationes nulla prorfus originis, 
oppofitio verfaretyr, fortaffe dici refle poteft, 
quod tunc una tademque perfona genita .fimul 
effet ^ fpicata ; heut una etiam eademque Per- 
fona fimul generans effet » & fpirans , 

Neque didis obftat effatum illud ; Idem t{l 
principium conflitutivum ac diflin^ivum . Prin- 
cipium namque quod conffituit , ab aliquibus 
realiter , ab aliquibus vero tantum formaliter 
diftinguit, u^leitas quae Deum conftituit, illum 
realiter a creatura diftiqguit , a ^dicatis au- 
tem quas in Deo fuot , tantum^ormaliter . 
Ita quoque paternitas Patrem conftituit , il- 
lunaque realiter diftinguit , non ab adiva fpi- 
ratione, non ab Effentia, fed a Filio ad quem 
refertur, & a quacunque alia re, vel Perfona, 
quas Pater non eft . Ergo fimiliter fi Filius non 
'' fpirarec , per filiationem ille realiter diftingue- 
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r^tur 'a Patre , quem relative refpiceret , & a 
rebus aliis ) qui bufcum eandem efleatiam & exU 
ftentiam non haberet ; dumtaxat vero forma- 
liter a paifiva fptratione , cui per relationem, 
originis non eflet oppolita . Prius ergo Scotiftar 
probare deberent , quod Filius & Spiritus San- 
£lus in ea hypoihcu duae adhuc eflent Perfonae, 

I & quod in una Perfona ' filiatio , & fpiratio 
pafliva componi non poffint; ut inde concluderent, 

I filiationem ex fefe Filium a Spiritu Sando rea- 
I liter diftinguere, ita quod adiva fpiratione ren 
I mora , altera adhuc diftio^fonis illius caufa non 
deeflTct . 

I Urgent ulterius Scotiftae, Adiva fpiratio Pa« 

, tri , & Filio eft communis ; fola autem iliatio 
eft perfonalis Filii proprietas : ergo per hanc 
I . folam ille nedum a Patre , fed & a Spiritu 
I Sando realiter eft diftindus . Quod fi Filiatio 

I per feipfam paffivae fpirationi nunc etiam non 

^ cffet oppofita ; jam illae relationes in una Per-. 

I fona nunc etiam jungerentur ; ficuti quia pa- 

I ternius a£liva; fpirationi non opponitur, in 

una Patris Perfona invicem uniuntur. 

I Sed Thomiftae refpondent negando confequen- 
I tiam , cum tantum ex antecedente fequatur , 

^ quod in admilTa hypothefi fpiratio pafliva tioa 

^ eifet proprietas perfonalis <, five* conftitutivn 

^ Perfonae; fed effet proprietas Perfonam jam/f- 

^ lietate conftitutam afficiens ; • ficuti nempe ref- 

pedlu Patris fe habet ailiva fpiratio. Non au- 
tem ex argumento probatur , qu^ filiatio per 
feipfam ratio fit , cur Filius nedum a Patre 
quem direde-refpicit , fed & a Spiritu San6k>, 
quem refpicit tantummodo difparate , realiter 
m difiindus . Nunc vero filietas , idcirco cum 
pafTiva ^iratiooe non jungitur , quia cpm afiiva 
. fpi* 
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{piratione, qux ad Spiritum Sandlum direfie 
. refertur , e(l realiter identificata ; quapropcee 
etfi non per feipfam & immediate , mediate ta- 
men habet diredam oppofittonem cum paflQva 
ipiratione: 6c ut ait S. Thomas q. lo, de po- 
tentia a, 5. ad licet filiatio non opponatur re^ 
lattve proeeffioni , tamen' procedens opponitur re- 
latiw FiUoj' quia nempe a Filio qui ea rcla- 
tiooe confiicuicur , Spiritus Sandus procedit. 

Ex quo vero paternitas non eit identificata 
realiter cum relatione aliqua , quae immediate 
& diredie adii vae fpirationi opponator ; idcirco 
inter fe paternitas & adliva fpiratio nullum op« 
pofitionis genus habent , de fimul in Patre jun- 
guntur . 

At pergunt Scotifiae . Si Spiritns Sandlus 
a Filio tantum , & non a Patre procede- 
ret; adhuc ifie per paternitatem nedom a Fi- 
lio, fed de a Spiritu Sandlo realiter elTet di- 
IliniSus : alioquin Spiritus Sandius effec Pater , 
de a Filio produci non pofiet, fecus ac admit- 
tit hypothefiSi Ergo a pari fi a Patre, de non 
a Filio Spiritus Saodus procederet, adhuc ilte 
realiter difiingueretur a Filio. 

. 'Verum refpondcrc poterunt Thomift* , quod 
ex primo mentis conceptu repugnet , Spiritum 
Sandlum a Filio procedere , quin procedat a 
Patre : nam ex eo quod Filius a Patre gigni- 
tur, neceflTario fequitur, quod omne quod ille 
habM dc efi, a Patre accipiat ; hoc enim no- 
tio divinae generationis includit . Non ergo 
poteft in Filio adliva fpiratio reperiri , quin 
jllam a Patre recipiat ; ita nempe ut uterque 
necelfario fpiret , cum adliva fpiratio* non fit 
terminos paternitati oppofitus ; cujufmodi eft 
' filiatio, quz idcirco taotum io Filio repericur. 

Dc- 
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Deinde quamvis admittatur hypothffis , ne- 
gari tamen potefl: , quod Spiritus Sandus di- 
ftingueretur a Patre . Videtur itaque , fcribit An- 
teimus in lib. de procelf. Spiritus Sandi c. 5. , 
quod Spiritus Saniius non fit per aliud a Pa» 
fre alius , nifi quia ab illo habet e[je quod e/i c 
quamvis alio fuo modo quam Filius , Quo etiam 
pertinere videtur tritum illud Theologorum 
adagium : In divinis omnia funt unum , ubi non 
obviat relationis oppofitio . Admiffo igitur uno 
impplTibili , quod nempe Spiritus Sandus a 
Patre non procederet , admittendum clfet & 
aliud , nempe quod in eadem Perfona duplex 
effet formalitas , paternitas fcilicet , & palliva 
fpiratio ; ficque per paternitatem Patris Perfo- 
na Filium produceret , & per paffivam fpira- 
uonem , qux Perfonae Patris jam conftitutafr 
juxta permiffam hypotheGm adveniret, produ- 
ceretur a Fiiio. 

Denique G Spiritus Sandus a folo Filio ori<> 
retur, mediate faltem oriretur a Patre, qui li- 
randi virtutem Filio tribueret; Scita inter Pa- 
trem , & Spiritum Sandum mediata faltem origi- 
nis oppoGtio verfaretur. At G Spiritus Sandus 
tantum a Patre procederet , ad prodndioneSt 
ejus Filius nec immediate , nec mediate con- 
curreret ; ergo nulla inter utrumque effet ori- 
ginis op^Gtio ; ergo neque Ulla'realis poGet 
effe diltindio. ‘ ’ 

Sed progrediuntur Scotiftae. Nequit una ea- 
demque Perfona duplici adxquata adione pro- 
duci : atqui generatio pafGva , & paffiva fpi- 
ratio G a 'folo Patre manarent , per duplicem 
adxquatam rationem ab illo defcenderent . Pro- 
dudio namqiie per intelledum , & produdio 
per voluntatem non una eff adxquata produ- 
Tom, IV, P dio; 
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, cum utraque illa facultas producere va« 
Jeac diftio(^um terminum intioitpm ; ergo alia 
elfet Pcrfona quae ex inrelledu , alia quas ex 
voluntate procederet : adcnquc etfi Spiritus Sanw 
dus non orjretur a filio , diftingueretqt . 

illo , - .. 

, Thomifta; tamen refpondere poterunt , di- 
(linguendo majorem , Q a^io fit adaequata re- 
fpe^u ad duplicem rem, five perfonam , con- 
eedo majorem ; fi adaequata fit tantummodo 
' refpedlu ad duplicem ejufdpm perfonae forma- 
litatem , nego majorem : ac fimiliter diftioguo 
minorem j generatio fpiratio parti va a Patre 
manarent per duplicem adlionem adaequatam 
relate ad duplicem rem , negq min. ; relate ad 
duplicem formalitatem unius rei ejufdemque 
perfonae, concedo min. , & nego conrequentiam. 

Ad probationem minoris dirtinguo pariter pror 
politionem, produdiio per intelleftuni , & pro- 
du£lio per yoluntateni ert duplex produdiq 
adaequata , refpiciens duplicein formalitatem , 
concedo ; refpicjens duplicem perfonam , ite- 
rum dirtinguo , fi in Filio qui intelledlu pro- 
ducitur , inveniatur produ^io per voluntatem , 
iive a£liva fpiratio, concedo ^ fi Bon inyenia- 
lur, nego. 

Igitur adio duplici in fenfu dici potert adae<^ 
quata ; nempe vel quia ex fefe fufficit ad pro- 
dudionem rei unius ab altera dirtindlae , vel 
quia ex fefiP • fufficit ad produi^ionem alicujus 
formalitatis : proindeque licet perfoqa , quae 
duplipem in fe fortnalitateip includit , produci 
poD poffic duplici a^iqne , quae adaequate du- 
plicem rem , five perfonam r^fpicit ; produci 
tamen potert duplici adione,quae ad duplicem 
fantpmmodo formalitatem ejufdem xei , five 

per- 
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perfonz refertur . Modo (i produfiio per vo- 
luntatem in folo Patre efTec , ficuc in eo tan- 
tum eft produdio per intelledlum ; utraque 
produdiio elTcC adxquata refpedlu ad duplicetn 
formalitarem ejufdem perfooae ; refpedu fcili- 
cec ad filietatem , 8c palTivam fpirationem , 
quz .ex didis la unica Filii Perfona inviceitt 
unirentur: in divinis enim omnia funt unum, 
ubi non obviat relationis oppofitio , five di- 
verfitas originis , qu* ex eo defceudit , quod 
una Perfona procedat ab altera . 

Quod aatem nunc produdio per intellediim, 
Sc produdio per voluntatem fit duplex adio 
adxquata refpiciens duplicem rem , five perfo- 
nam ; id ipde derivat , quod Filius a Patre 
procedit, & Spiritus Sandus procedit ab utro- 
que . In hypothefi vero, quod Filius fpirandi 
principium non haberet , inter ipfum & Spi- 
ritum Sandum relationis oppofitio tolleretur ; 
proindeque produdio per intelleduni , & pro- 
dudio per voluntatem elfct duplex produdio 
adxquata , tendens ad duplicem ejufdem Per- 
fonx formalitatem : ficuti nempe juxta Scoti- 
Ifarum opinionem produdio ex intelledu q,ui 
cognofcit , & ex objedo quod cognofcitur , di 
duplex produdio adxquata , non refpedu ad 
duplicem rem , fed ad duplicem dumtaxat for- 
malitatem , qux in eadem cognitione relucet ; 
& ficut intelledus & voluntas elfentialis in 
Deo , dum fine relationis) conditione conci- 
piuntur , /unt duplex metaphyfica radix dupli- 
cis forinalitatis , elfentialis fci licet & abfolutx 
intelledionis , ac volitionis ejufdem Dei . 

Ex quibus evidenter apparet , quod intell^ 
dus , & voluntas notionalis in ea 'tantum hy- 
potbcfi didindum terminum producere polfunt, 

P z quao* 
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quando FjIius eft a Fatre , & Spiritus San6lil$ • 
a Patre , Filioque producitur . 

' Huc ufque praecipua argumenta produximus, 
quibus Sconltae propriam tuentur opinionem , 
eaque non fatis firma effe monftravimus ; nunc 
ergo fupereft , ut rationes illas ad trutinatxi 
evocemus , quas TbomiUae adhibent , ut ScO- 
liftatura opinionem exagitent. 

Opponunt itaqqa i. plura Patrum teftimonia 
quae demonftrare videntur , quod divinae Per^ 
fonae per folam originis relationem realiter di- 
ftinguanrur. Scribit enim Auguftinus traft. 59. 
in Jo; Hoc Jolum numerum injinuant , quod ad 
invicem funt y non quod ad fe funt . Quap ver- 
ba ufurpat Concilium Toletanuin XI. in Goil>r 
feffione Fidei . 

Irem Anfefmus in lib. de proceff. Spiritus 
Sanfti c. 4. ait : Sic ergo hujus unitatis y & 
hujus relationis confequentia fe contemperant * 
quatenus nec unitas amittat aliquando fuam con- 
fequentiam , ubi non obviat aliqua relationis op- 
pofitio y nec relatio perdat quod Juum eft , nifi 
tibi obfiftit unitas injeparabilis . Ex quibus pro- 
■firdo verbis , aliifque fimilibus theologicum il- 
lud axioma dcduflum eft : i” divinis omnia funt 
unum y ubi non obviat relationis oppofitio. 

Denique in Florentino Concilio Seff. 18. Joan- 
nes Theologus cum Marco Ephefio difputans , 
principium iftud ftatuit , tanquam apud Lati- 
nos, Graicofque ccrtiflimum : Eft vero fecun- 
ftum Dolores tam Gracos , quam Latinos fola 
relatio y qua multiplicat Perjonas in divinis pro- 
duBionihus , qua vocantur originis / ad quam 
duo tantum jpehlant , a quo alius , & qui ab 
alio . . . , (CT' nulla eft alia ratio diftinHionis in 
divinis ^ pifi propter hoc ^ quod aliqua Perfona 
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fit ab alia , Ergo fi Spiritus Sandus a Fili6 
non procederet ) nulia remaneret ratio, qua rea* 
liter diiiingueretur ab illo . 

Sed refpondent vulgo Scotifis , ex adduflis 
aliifque hujufcemodi textibus id unice colligi ^ 
quod divinas Perfona; per relationes quidem ori- 
ginis reaiiter fint di{lin£ix ; qux tamen relatio- 
nes vel dire£le oppofitx fint , vel folummodo 
difparate. Ita Pater a Filio difiinguitur perop- 
pofitatn relationem originis , ficut & vicifiini 
Filius eodem relationis genere a Patre dillih- 

t uitur ; uterque (amen diftinguitur a Spiritu 
an^o per duplex oppbfitx relationis genus « 
difparate fcilicet, Sc diredle.Nam quia in pri- 
mo fuo conceptu Pater per paternitatem con- 
ftituitur j ficut & Filius per filiationem ; uter- 
que per relationes ifiaSj quas palfivam fpiratio- 
nem difparate refpiciunt , a Spiritu San£lo dU 
fiinguitur; per adivam vero fpirationem , quai 
jn utroque efi , velut per dire^e oppofitam re- 
lationem , a Spiritu Sando reaiiter efi difiin- 
fius i 

Ergo divine Perfone ad invicem effe dicud- 
tur, quia funt relative: hqe autem de relatid- 
hibus tum direde , tum difparate oppofitis in- 
telligi potefi . Et fane Augufiinbs , aliique Pa- 
tres illud e([e ad invicem quod tribuunt Perfo- 
ois, diftinguunt ab effe ad fe^ vel m /e^,quod 
de abfoiutis divine Elfenrie predicatis enuii- 
ciant : ergo ad invicem funt Perfone , quia ab- 
folute perfedliones non funt , fed pro fui cona 
(litutivo relationes includunt ; five tandem re- 
lationes ille dirtde, five^difparare dicantur opi 
polite : proindeque Scoffie concludunt , quod 
ipforum opinioni nulla Patrum audloricas ad« 
Verfetur • 

J Ada 
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Ad hasc adjungi poteft ulterius , quod Patres 
& Concilia id docere voluerint , quod reipfa 
contingit ; reipfa enim fecunda Perfona eft a 
prima, 8c tertia a prima 8c fecunda procedit : 
Sc ideo illi divinas Perfonas diftingui per rela- 
tiones originis affirmarunt, ita ut (i una ab al- 
tera non procederet ^ non diftinguerentur ab in- 
vicem . At hoc non ex formati , ut inquiunt , 
& intrinfeca confequentia j fed ex concomitanti- 
Susj & ex reali identitate, quam cuBi paterni- 
tate, & filiatione habet a^iva fpiratio, Scoti- 
ftae afferunt provenire i Quod verd fpedfat-ad 
hypothefim impoflibilem i de qua Scholaftici dif- 
putant , id a Patrum Audio omnino fuit alie- 
num . 

At inftat P. Berti in lib. 8 . c. 4 - „ Debiliora 
„ videntur hxc fubterfugia . Primo quoniam 
,, non qualemcunque relationem Concilia & Pa- 
,, tres commemorant , fed relationem oppofi- 
,,'tionis, five originis , Sc hac fola docent in 
„ Deo numerum infinuari . Deinde quia rela- 
„ tiones difparata ^ fi a proceffione fegregentur, 
,, non funt ad invicem. Rurfus quia dtfparata 
'fj relationes nunc in eadem Perfona confiftunt , 
„ in Patre in quo eft paternitas & /piratiOjSc 
„ in Filio in quo eft fpiratio 8c filietas . Ut 

ergo funt modo duas relationes dtfparata ia 
,, eodem principio , propterea quod non op- 
■„ ponuntur ad invicem : ita in hypothefi fta- 
j, rcnt Cmul in Uno termino : eademque Per- 
„ fona eflTet genita '& fpirata , quomodo Perfo- 
„ na eadem eft fpirans & generans. Quas pro- 
„ fedlo valent quacunque hypothefi fadfa. Ad- 
„ de Florentinum Concilium perftringere Grae- 
„ cos', qui negabant procedere Spiritum San- 
,, dum a Filio : ac inepte probaret dari hanc 

„ pro- 
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prtceffionem ex diftinftione Perfonarum ; fi 
„ haberi poffet abfque proceATione diftinftib. 

Verum ex difiLis Scotifti reponunt , quod 
aliud Gt j divinas Perforias diftingui per rela- 
tionis oppoGrionem ; aliud Vero elt « diftingui 
illas pef relatiohes tancummodd quae direde 
futic dppoGtae . Ad hdc enim ut oppoGtio re- 
lationis habeatur , fat eft , quod Perfodae per 
difiin<^3s relationes cdnfiituantur , qu£ ia una 
eademque Perfona inveniri rion poflTunt i Ita 
Pater per paternitatem primo coaftituitUr j & 
Filius per filiationem^ quai relationeS licet in- 
ter fe dire£Ie Gnt oppoGtae y habent tamen op- 
pofitionem aliquam etiam cum Spiritu Sando, 
quatenus nort polfudt fimill cum fpiratione paf- ’ 
fiya conjungi * Unde relationes illa! difpdrattt 
dicuntur , quid difiindas PerfodaS expofiulant : 
dicUntur arigitiisy quia earum quaelibet Vel ori- 
ginis principium eft , vel terminus : dicuntur eflfe 
ad invicem , quia quaccunque relatio five dire- 
dam , five difparatam oppofitionetn habear i noa 
ad fe enunciatur y velut aliquod abfolutum , fed 
eft ordo udius ad tiliUd ! quapropter fuo corrc- 
lativo direde quidem opponitur relatio ; alteri 
vero cuicunque rei opponitur difparatej 

Ergo paternitas Sc adiva Ipiratio qusg repe- 
riuntur id Patre , & eadem tpiratiO ac filietas 
quae fuat id Filio j difparata relationes pote- 
runt utcunque vocari ; at diljparate oppofitae di- 
ci omnino non poftunc^ Difpatata enirai oppo- 
fitio licet non exigat difcdam , ac fpecialem re- 
pugnantiam ; poftulat tamen, Ut dux relationes 
fitnul in una Petfona clTe non poffint . Ita re- 
fpedu ad fpirationem paflivam fc habent pa- 
ternitas,' 8c filiatio^ quarum illa Patrem , Ifta 
Filium primario conftiruir, & ab alia quacun- 

P ^ ' qud 
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que Perfona & re , quomodocuaque diver£i , 
diftihguit. 

Neque cx eo quod eadem Perfona nunc fpi- 
rat & generat, fe^i poteft,quod fi Filius non 
fpiraret , eadem Perfona elTc poflTet genit? & 
fpirata. Non enim repugnat, quod eadem Per* 
fona ex faecunditate intelledus Filium gene- 
ret , & Spiritum Sandlum ex voluntatis ^cundi- 
tate producat . Hinc adiva fpiratio quae Patri 
& Filio competit, non eft proprietas perfooa- 
lis ; & Pater unica Perfona dicitur , quia uni- 
cam in fe perfonalem proprietatem includit 
, paternitatem fcilicet. At fi eadem Perfona ge- 
nita fimul effet & fpirata, jam palTiva fpiratio 
quz eft incommunicabilis tertiae Perfonae pro- 
prietas , inveniretur in Filio , qui fua etianl 
perfonali filiationis proprietate conftituitur, per 
quam alteri Perfonae communituri non poteft: 
quo nifail abfurdius . Neque in principiis tanta 
requiritut diverfitas, quanta repetitur io termi- 
nis . Quae profedo valent quacunque hypotbefi 
fafla . 

Florentini denique Concilii Patres , aliique 
Theologi , qui Graecorum errorem efficaci ra:- 
tione , & ut inquiunt , a priori refellere volue- 
runt', non ex quacunqUe reali diftindione Spi- 
ritum Sanftum a Filio procedere demonftra- 
runt ; fed ex eo quod ille ab ifto accipiat, au- 
diat^ & mittatur ; uti Scripturse loquuntur : 
quod Scotiftarum fenteotiam non infringit . 

Urget autem Card. Gotri in trad. de Trin. 
q.d. dub. §. I. tr. IO. „ Magis difparate fe ba- 
„ bent abfolutum-, & relativum , quam duo 
„ relativa: fed abfolutum , & relativum, quia 
„ inter illa non eft realis origo , realiter iden- 
„ tificantur in Deo ; ergo multo magis duae 
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I i, relationes , fi inter illas non detur realis op- 
,, pofitio : non dabitur autem realis oppofiti') i 
; j, (i inter eas non detur realis. origo ; Alias u 

I i, fola oppofitio difpara^ fufficeret ad diftin- 

I j, guendum realiter in divinis , fieret, quod re- 
( lativum deberet realiter difiingui ab abfolu' 

^ i) to, paternitias a fpiratiorie adiva ; & quod 
I ■ Spiritus e^arofi nec procederet a Patre, fic^ 
j j, ut nec a Filio, adhuc realiter diftingucretut 
^ a Patre, cum elfe fpiritum fit quid difpara- 

I „ tum ab efie Patrem, & fic daretur Trinita* 
Perfonarum abfque origine unius ab alia / 
I quod Scotifias admifiuros fore, non credam i, 

I Sed licet dno relativa fecundum nomen ; & 

I geneticam quandam fimilitudinis rationem ma^ 

I gis inter fe convenire videantur, quam abfolu- 
I tum cum relativo conveniat ; fecundum tamen 

, tei veritatetfi relationes quae Perfonas primo 

' conftituunt , primo etiam realiter diftinguunt , 
cum, nequeant in eadem Perfoha conjungi ; ad> 

I eoque hujufcemodi relationes inter fe minus 
identificantur , quam praedicatum abfolutum cum 
quacunque divina relatione . £x fumma enim 
Pei infinitate ac fimplicitate derivat , quod 
flfentialia praedicata a' relativis non fint difiin- 
da realiter ; quamvis quia diverfos Conceptus 
objedivos includunt , inter fe formaliter di{tin« 
guantur; Lege libri z. caput i. .& z. 

Noti ergo ob id praecife praedicatum abfolu- 
tum in Deo cum relativo realiter identificatur^ 
quia inter illa non efi realis origo , quae dire« 
^am oppofitionem inducit ; fed quia ob infini- 
I tatis rationem , quae in qualibet abfolura Dei 

I perfe<flion^erplendet , abfolutum & relativum 

nec dif( 5 jr?K,^i invicem adverfantur ; ficuti 
fe habent relatitmes illie.qux ifi uoa^ademque 
y Per^ 
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Pcrlona componi non poffunt . Hujufcemodi 
proferto funt paternitas * & filietas , & paflfi- 
va fpiratio ; Oon vero paternitas & fpiratio 
artiva y neque fpiratio artiva & filietas ; uti 
patet ex dirtis. 

Quod fi Spiritus neque a t^ilio , fieque a Pa- 
tre procederet , omnino non efiet * Cum enim 
ipfe a nulla Perfona produceretur « nullamque 
produceret ; nullam paritef Perfonam relative 
refptceret: atqui divina Perfona non poteft nifi 
relatione conftitui : ergO Spiritus Sanrtus omni- 
no non effet , 'fi a nullo procederet t Deinde 
Spiritus Sanrtus in fuo formali conceptu per 
paffivam fpirationem conftituitUr : at pamva 
fpiratio e)t fefe ab artiva fpiratione dimanat : 
ergo licet Spiritus Sanrtuf ex fuo codceptU non 
petat, ut ab Uda vel a dUplid Perfona fpiradr 
te procedat, petit tamen ^ ut procedat ab ali- 
qua ; alioquid exiftentiam nod haberet « cum 
folus Pater exiftentiae fuz pridcipium non agdo- 
tfcati . ^ ^ . 

Qux hartenus fummatim dirta fudt , nifi 
quid aperte multumque me fallat , non obfcu- 
re demonftrant, quod Scotifix' nulla adhuc in- 
cDncuffA ratione probaverint. Spiritum Sanrtum 
^ Filio efie realiter difiinguendiim , fi ab illo 
tiort procederet ; & quod Thbmiftai etiam ad 
prxdirtam opinionem refellendam -nuilum con-^ 
vincens argumeotum adduxerint i quapropter 
cum hac in re ex aurtoritate ac ratione nihil 
evidenter appareat , Uiriufque patris momenta 
produximus, nihil inferim de obrcurifiima quz- 
ftione definiri volehtes ; ex eO pr^fertim quod 
omnino lateat , ah filietas 8c pa(fi\^a fpiratio 
ita fint perfonales Filii Sc Spiritus Sanrti pro- 
prietates , ut fubUta ccian Spiritus Sanrti pro-. 
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j ceffione a Filio, adhuc ifti pafliva fpiratio com- 
[ municari non pofTec . 


CAPUT Vlll 

De Divinarum Relationuni enifientia ^ 
numero .y ac diJlinBione, 

C Um ed quod una Petfona procedat ab 

altera, neceffario confequatu^ , quod illae 
fefe mutud relatione rcfpiciant i idcirco poft- 
quatii de divinis proccffionibiiS brevitei^ egiinus, 
fupereft nunc j ut de relatidnibus etiam diiTe« 
ramus. _ . ' . 

Ex Philofophia jatii conftat j quod relatid 
tirdd fit unius ad 'aliud ; & quod realis alterat 
fit j altera rationis : -faatc ab intelledu noftrd 
confingitur , illa vero abfque ullo mentis noftrac 
figmento unum ad aliud ordinat j & realitec 
exiftita , . . . j ' 

Propofitio I. Sunt in Deo verae ac reales Pcr-> 
fonarum relationes. ' ’ 

Probatur . Remota qualibet intelleflus ope- 
ratione eft in Deo Trinitas Perfonarum ; atquj 
fi verad realefque relationes in eo non eflent , ne- 
que effet Trinitas Perfonariim i Divinae nam- 
que Perfbnae nori abfolutis petfe<SioUibus v 
fulis relationibus confiituuntufi ac invicem di» 
ftingtitintur ;• juxta nempe commune illud effa- 
tum i tn divinii oninid funi unumj ubi nonob^ 
viat relationis oppofitio i 

Hoc ipfum Patres, & Concilia docuerunt « 

Hin« S. Auguftious tra^ 5?. io Jo« ait : -Hoc 

/e- 
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fvtum numerum tnfinuanx , quod ad iavice/ft fudt ^ 
hon quod ad (e [unt , Concilium etiam Toleca*. 
num XI. anno 675. in Confeffione Fidei plura 
huc fpedanria docet ^ ac przferiim inquit, quod 
in relativis Perjonqrum nommibus Pater ad Fi- 
iiumy Filius ad Patrem , SapBus Spirttus ad 
utrumque refertur ; qua cum relative tres Perfo- 
na 'dicahtUr^ una tamen natura per fubflantiaWt 
creditur . Similia leguntur etiam in SelT. 18. 
Concilii Florentini. 

Accedit denique ratio, quam Angelicus Do» 
Aor adducit in t.q. z8. t. i. „ Cum aliquid 
^ procedit a principio ejufdem narurz , necef* 
^ fe eft , quod amira ( fcilicet procedens» & id 
,, a quo procedit) in eodem ordine conveniant' 
& Hc oportet quod habeant reales refpedus 
ad invicem . Cum igitur proceffiones in di- 
^ vinis fint .in identitate narurz , ut odenfum 
„ ell ; necelTe eft , quod relationes , quz fecun^ 
j, dum procefliones divinas accipiuntur , fint re^ 
„ lationes reales . • ... 

Objicies i. Relatio non difiinguit extrema ^ 
fed ea jam difiindla fupponit : ergo Perfonarum 
drlVini^io non ell a relationibus repetenda : ruit 
xigo przcipuum catholici dogmatis fundamen- 
twra . 

Refp. , difiinguO antecedens^ relatid creata ^ 
concedo; divina, n^o anteced. & confeq. Crea- 
ta relatio cum accidens fit , fubjedum fuum 
cui inbzrere concipitur , necefiario przfuppo- 
nit; oriturque .pofiquam fundamentum, & ter- 
minus jam exiltunt. At divinp relatio non ac- 
cidentalis e(^ generis ; adeoque ipfa eft , quz 
extrema five Perfonas conltituit , ac diltinguit, 
c.um elTentiales abfolatz jperfediooes toti fint 
trinitati communes^ 

Ob- 
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Objicies 2. Licet Deus (it principium crea- 
turae, non tamen inde fequitur , quod ad illam 
«ali aliquo ordine referatur : ergo & paternitas, 
& aftiva' fpiratio , quae relationes principii effe 
dicuntur , poffunt non cflTe reales ; ergo poflTunt 
pariter reales non elfe filietas quae ex paterni- 
tate , & paffiva fpiratio quae ab a£liva‘ proce- 
dit . 

Refp. cum S. Thoma citato in loco 'ad 5. , 
„ quod cum creatura procedat a Deo in diver- 
5, fuate naturae, Deus eft extra ordinem totius 
,, creaturae, nec ex ejus natura eft ejus habitu- 
do ad creaturas : non enim producit creatu- 
„ ras ex neceffitate fuae naturae, fed per intel- 
„ ledum & voluntatem, ut fupra diftum eft , 
,, Et ideo in Deo non eft realis relatio ad crea- 
j, turas , fed in creaturis eft realis relatio ad 
„ Deum ; quia creaturae continentur fub ordine 
,, divino , & in earum natura eft , quod de- 
,, pendeant a Deo. Sed proceftiooes divinae funt 
,, in eadem natura : unde non eft limilis ratio . 

Objicies Relatio dicitur ordo unius ad 
aliud : atqui in Deo non datur aliud : inquic 
enim Concilium Lateranenfe IV. c. 2. Licet 
alius Jit Pater y alius Filius y alius Spiritus San^ 
&US , non tamen aliud . 

Refp. cum S. Bonaventura in i. d.9. dub. i., 
,, quod quia in Deo eft lingularis aiietas ; quiai 
„ aiietas eft fuppofiti cum omnimoda unitate 
„ naturae ; ideo lingulari modo oportet expri- 
„ mi ,& quoniam mafculinum genus importat 
5, quandatn diftindlioriem vel ‘diferetionem * id- 
,, eo ref^picit Perfooam : fed neutrum , propter 
^y indiftindionem refpicit naturam ; & ideo 
,, alius importat alietatem in Perfona , aliud 
i, alietatem naturae ideo in divinis non idem 
fignificant . Eft 
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£{t igitur in Deo ordo Perfonae unius ad alian; 
adeoque reales etiam fune relationes > qux ia 
initate fubdantix multiplicant Trinitatem . Ho« 
laudata Synodus evidenter exprelTit , dum e ve- 
fiigio addidit ; Sed id ^uod efl flater , tji Fh- 
iius & Sptrifus Sancus , idem omnino , ut /e- 
fundum orthodoxam & catholicam fidem , con- 
fuhflantiales e/Je, credantur . 

Propofitio 2. Quatuor funt in Deo relatio- 
|ies, qux originis appellantur; paternitas fcili- 
cet, filiatio, fpiratio a£liva , & proceffio, five 
palTiva fpiratio f 

Probatur, Tot funt relationes originis , quot 
ad procelfionem unius Perfonx ab alia requi- 
runtur : atqui in Deo dux funt proceifiones , 
qux quatuor relationes illas expofeunt . Cuili- 
bet cnim proceTiopi duplex relatio cofrefpon- 
det ; altera quidem Perfonx producentis ad pro- 
duflam ^ & altera Perfonx produdx ad produ- 
centem . Ita procelTioni qux intellediu perfici- 
tur, & generatio nuncupatur, correfpondet re- 
latio paternitatis in producente principio , Sc. 
relatio filiationis in termino qui prodqcitur ; 
proceflioni vero qux voluntate peragitur , cor- 
rcfpoDdet relatio principii fpirantis , qux fpi- 
rationis a£livx nomine delignatur ; ex pa^te 
autem termini qui procedit, alia relatio corref- 
pondet , quam (pirationem paffivam Schulalti- 
ci nuncuparunt : quatuor ergo funt relationes 
originis. 

Objicies fi quatuor in Deo effent reales re- 
lationes, quatuor effent & ferfonx ; adeoque 
in Deo quaternitas effet admittenda, non Tri- 
nitas. Atqui id orthodoxx fidei prmeipiis ad- 
yerfatur . ■ 

Refp. , quod ut alibi fxpe di^uin eft » adi- 

va 
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va rpiratlo a paternitate & filiatione realiter 
non diilioguitur; quare Pater , & Filius funt 
unum Spiritus Saniei- principium . In divinis 
etiam omnia funt unum i ubi non obviat rela» 
tionis oppofitio ; ficuti profero a6Iiva fpiratio 
. ad Patrem , & Filium non refertur . Ergo li- 
cet fpiratio adiiva a pafiiva realiter difiingua* 
>tur f aliam tamen Perfonam in Deo non con- 
fiituit^ quia Patri per paternitatem , & Filio 
per filiationem jam in effe perfonali confii tu- 
tis, uti proprietas non confiitutiva , ^dvenire 
concipitur . 

Quidam Scholaftici praeter reales originis re- 
lationes admittunt reales alias relatioqes in Deo, 
quas identitatis , aequalitatis , & fimilitudinis 
pailim appellant ; cum divinae Perfonae ob uni- 
tatem efTentiae , virtutis , ac perfedionis , con* 
fubftantiales , aequales , ^ fimiles nullo interce- 
dente figmento dicantur, 

At divinae Perfonae immediate per feipfas di- 
ci poflTunt fibi perfefle fimiles , & aeqqales ; cum 
nulla fatis firma ratio fuadeat , relationem , pro- 
ut eft formalis ordo , five refpe(^us unius ad 
aliud , ve) in creatis , vel ip divinis realem ac 
politi vnm prae fe ferre conceptum . Ergo fi ori- 
ginis relationes exceperis , quae reales idcirco 
dicuntqr, & quia reales Perfonas conllituunt , 
& quia reales procelliones neceflario confeqliun- 
tur ; nihil nos cogit ^ ut reales relatipnes alias 
admittamus , 

Quapropter probabilem cenfemas efle do£Iri- 
nam , quam tradit S. Thomas in p, i. q. 421 a. i. 
inquiens : „ quod in divinis Perfonis nibil eft 
„ confiderare nili elfentiam , in qua communi- 
,, eant; & relationes, in quibus dlltinguuntur. 

Squalitas autem utrMlD^ue importat ; fcili- 
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cec diftindionem Penoaarum , quia nihil fibi 
„ ipfi dicitur aequale ; & unitatem elfentiae; , 
,, quia ex hoc Perfonae funt fibi invicem aequa* 
„ les , quia funt unius magnitudinis & elfen* 
tiae. I^anifellum eit autem , quod idem ad 
,, feipfum non refertiic aliqua relatione reali : 
„ nec iterum una relatio refertur ad alterani 
M per aliquam aliam relationem : cum enim dl* 
y, cimus, quod paternitas opponitur filiationi, 
,, oppofitio non eft relatio media- inter pater* 
,, nitatem , & filiationem , quia utroque modo 
,, relatio multiplicaretur in infinitum: & ideo 
„ aequalitas & fimilitudo in divinis Perfonis 
,, non efi aliqua realis relatio diltinda a rela* 
„ tionibus perfopalibus , fed in fuo intelledu 
,, includit & relationes diftinguentes Perfonas, 
„ & effentiae unitateip. 

Propofitio 3. Relationes originis non reali* 
ter, fed formaliter ab Effentia difiinguiintur . 

Haec affertio quae quoad primam partem ad 
Fidem pertinet , probata manet ex iis , quae ia 
libri a. cc. I. &'a. produximus; ut autem ma- 
gis magifque firmetur, d? ea adhuc aliqua fub* 
jungemus . 

. Objicies i. Magis differunt praedicatum abfo* 
lutum & relativum > quam relativum & relati- 
vum j haec enim ad' idem genus pertinent, illa 
non Item* Atqui io Deo praedicatum relativum 
ab altero relativo realiter e(l difiinflum : ergo 
abfolutum etiam praedicatum , cujus modi eft 
Effentia , a relativo realiter diftinguetur . 

Refp. , quod praedicatum relativum non op- 
ponitur abfoluto , fed tantum a|teri relativo , 
ad quod direde refertur: proindeque praedicata 
relativa a fuis correlativis poffunt realiter effe 
difiin^a ; a|> effentia vcw aliifque pcrfe^oqi* 

bus 
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bus aljfolutis tantum 'formaliter diflinguuntur : 
^uia licet quomodocunque ad idem praedicamen- 
tum , ut ajun^ , divinae ‘relationes fpe£lare di- 
cantur , Pater tamen concipi non poteft , ni(| 
concipiamur & Filius realiter ab illo diftin 3 us, 
licut «iattt Pater & Filiu» •'realiter diftinguun- 
tur; a 'Spiritu quem producunt . At Elfentia 
liori trt generans, neque genita, nec procedens; 
‘adeoque inter ipfam , & Perfonas live relatio- 
nes nulla' realis oppolitio- yel diftindio intere 
cedit ' t ... -r 

Inftabis. Scribit Auguftinusin lib. 7. de Trini, 
e. 1. Omnts *e$'^ qua rglative dicitur , eft etiam 
aliquid excepto relativo ^ ficut homo dominus ^ 
homo lervus , Eft igitur in Deo aliquid aliud 
‘praetet relationes : hoc aliud non nifi Elfentia 
■eft: EfTcntia’’ig^itur, gelationes inter fc realC- 

ter diftinguuntur ‘ 

‘ ' Refp,- j' quod' ex ' adduflis ‘Auguftini verbis 
'oftendi non poffit , Dei Elfentiam a relationi- 
bus realiter effe diftinftam : id enim unice 'do- 
cet ifle^j-i quod in iis ou» relative dicuntur, non 
folum inveniatur refpectus 'ad ‘alterum , verum 
etiam aliquid abfolutum : quapropter aliquo 
femper modo Elfentia a relatione diftinguitur , 
vel nempe realiter, uti accidit in creatis , ubi 
relationes accidentium inftar denominant , ad- 
veniunt, permutantur ; ,vel dumtaxat formali- 
ter , ut in Deo , cujus 'Effentia cum fimplcr 
a 61 us fit, fibi perfeflillima identitate conjungit 
omnia tum abfoluta , tum relativa praedicata 
quae continet . Hinc eodem in loco inquit Aq- 
' gultinus: Pater igitur^ & Filius fimul una ef- 
Jentia , una magnitudo , una veritas , & 
una fapientia , 

^ Pbjicics 2. Idcirco relationes ab Elfentia rea-- 
Toni, /P', li- 
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Jiter non diftinguuotur , quia alias cofzipofido« 

, nem efficerent : at ratio ifihaec nihil evincit * 
licet enim divinx Perfonx inter fe (int difim- 
realiter , pullam (amen inter fe faciunt coiq- 
pofitioneip : ergo ^ 

. Refp.y quod ut, ea qus funt difiin^a, com- 
ponant 9 oportet , pt invicem uniantur ; quia 
ergo diyiox Perfonz pop uojuntur , fed relati- 
va oppolitione potius fe excludunt /idcirco fine 
compofitione realiter funt di|tio^ae . At relatio- 
nes yeluti modi, & attributa cum Efientia co- 
pulantur ; & ideirco copipoperent 9 fi ab illa 
realiter difiiipguerentur ; fe enim fiaberent , ut 
udus ad poteptiam , pt perfe^io ad perfedibi- 
'le, ut forma denique ad fubje^um, 

Deinde relationes etfi realiter inyiceni diftin- 
guamqr ^ eandein tamen habent elfeptiaip, exiften. 
tiam, ac perfedionem' Sc ideo ptppofitiopem om- 
nem exclpdpnt, cum cpnipofitiq diverfitatem ef- 
fentix prxfupponat /At fi relationes etiam ab 
Eflencia effent diftin^x realiter, eandem omnino 
perfedionem non habcKUt; proindeque fimplijr 
fxs effe non poflent , 

• ... . - • 

T' •' . 




■ 

CA- 


Digi»i- ■ I by Googie 


Vb.miCap.lX, a4§ 


. ■ "f ". . — : 7-^-: 

C A P u T . IX.' 

. •• •.. . ' 

• /in relationes originis formaliter in- '■ 
fpe^ce perfeHionem incfudant? ,l 

■t 

P RopoGtio , Dlvinx relationes G in fuo ob^ 
jedivo coDceptM coadderentur , non funt 
verx ac proprix perfet^iones . Ita ScotiGx fe> 
re omtirs fentiunc cum non paucis Tbomiftisi 
Probatur, Vt in lib.z. c.6. didum eft , vera ac 
‘proprie fumpta perfedlio , quam etiam fimpti- 
citer fimpliitm • noaqulli Schpladicl nuncupa- 
runt, ea eft, quas ip quolibet n^elior elt ipCa, 
Quam non ipfa * id eft , melior eft ipfa , q^uam 
forma Gbi per coq^rarietatem oppoGca ; Gcu(i 
ffuritualitas melior dicitur corporalitate : .atqui 
hqjufcemodi non funt in Deo relationes otigU 
ois , Si namque paternitas eifet vera perfe- 
dio, fequeretur, quod in quolibet divino fup- 
poGto n)elior illa foret , quam forma cui op« 
ponitur, nempe GUetas * cumque yicilfim ipi» 
etiam Glid<>$ io perfe^ionis conceptum 

includerer, iq quolibet divino fuppoGto melior 
.filietas effet , quam paternitas ; atque ita pa- 
ternitas eifet Gmul, nen elTct filietate perre- 
dior: quo fane.nihir abfurdius . Hoc idem de 
fpiratione adiya djcendqm elf^t relate ad fpi- 
rationem palHyam , cui contrqria eft . Non er- 
^o relationes originis, in feipGs infpedx forma- 
li ter , verx fuqt perfediones, •• 

Deinde fi divinx relationes in feipGs forma- 
liter veram perfedipnem includerent , .ipclude» 

Q. 2 tent 
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rene etiam perfedioncm no;i hoitam, fed fim- 
pliciter infinitam , quz fola inveniri poteft ia 
Deo: %tqui (i relationes effent jnfinirae fijripliciter, 
inter fefe realirer diftind* effe non poflt-rti : quod 
enim intnnfecas infinitum efi , faliem realiter 
ompera continet pcrft^ioneia },,ergp.fi, relatio- 
nes origini? verae perfedlionis conceptum habe- 
rent , invicem 'faltem realiter identificareniur • 
ficque Trinitatis mylterium amplius non fufi- 
■fifteret , >• * > • • c * 

;Tandcm fi^divinae relationes in'feipfis effent 
perfeftae fbrmaliter , jam Spiritus 'Sanilus non 
efiTct ita perfeftur, ut Pater, & Filius; in Pa- 
tre enim cflTet paternitas, &'fpiratio aaiva,in 
Filio etiam" effet fpiratio a^liva , & filietas : fo« 
'Ja> autem psflTiva fpiratio effet in Spiritu San- 
'^o:crgo non amplius m divinis Perfonis funi- 
perft fla inveniretur ' aequalit^ fgittit 
'dicendum elTe videtur, quod re lationes originis 
'in’Tuo formali conceptu 'tantum includant pr- 
'dintm illum , quo una Perfotta refertur ad 
aliam; quin firfitae vel" infinitae V perfiflaB vd 
'imperfediae dicantur . Omnis enim Perlonarum 
•perfeflip' non riifi ex Dei effentia ; cum qua 
'realiter idennficantur emanat; jUXta"quod feri- 
bir Aiiguftinus in lib. 'd. de Trio. c. 2. Filius 
''Jfcut th feipfo dicitur Filius , quod non cum Pa^ 
‘ tie dicitur'^ ' fed ^ad Patrem r ttdn flc in /e- 
~ ipfo ma^nu^\ fed 'cum -Patre , • 

- Objicies ‘I. ciim Gotti in trafl,' de Trinitate 
q. 3. dub. ^ „ Relatto , ut virtuali- 

5, ter difiir fla -ab eflentia,-eft quid<realc pofi- 
tivum in Deo exiftensi contentum fubente; 
„ ergo ex linea eft perfeflio.’ Quodcunque 
' „ enim pofitivum ens , feu reaiitas , dum exi- 
ftit, cenvertiiur cum bonitate, & perfeflib- 
' ne.; 
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: boi)itas .enim cfl: proprietas entis partici- 
,i(, pialis. j -reu cxjftentis,& repugnat dari aliquici 
,«• m rerum natura exiileds , quod non fit bo- 
„ num,cum fit objectum voluntatis > qux nod 
poteft amajre nifi bonum. 

Refp<, quod licet relatio nori virtualiter taa^ 
tu,m , fed & fortnaliter ex ipfa rei natura ab? 
Effentia diftinguatur .5 neque fiditium aliquid 
fit, fed -enris potionem fUo'modo. participet 5 
non tamen eft ens in reUo & qvantum ; res 
fcilicet quod per fe exiftit, &.perfediionem.- in 
objedlivo^.conceptu .concludit .5 neque eft abfo- 
luta entitas, five formalitas 5 fed eft refpeflus 
ad aliud ^ qui quia ad hypoftafim pertinet , com- 
municari non poteft ideo ver* pcrfedtionis 
rationem inyformali fuo conceptu non conti- 
net ; fed identice tantum ipfam divin* Effentia 
perfeflioncm ^ bonitaremque participat < cujus 
etiam caufa exiftit j & amatur j Ut enim inquie 
VemScotus in quodlibi 19; a*2. j entitas bypo~^ 
Jlatica non e/i ftcundum quam aliquid formalia 
ter perficitur , fed /eeundum quam recipit perfe-' 
Bionem , kiel jalteni 'determinatur ad perfeBia-. 
nem receptam i . . , 

Hoc etiam de afiiva fpiratione di£ium volu-t 
mus, qu* licet in Patre reperiatur , dc Fjlio } 
non tamen ilia aliurd Perfodis iftis attribuit , 
quam fqlam incommunicabilitatis rationem , per 
qiiatn Pater & Filnis funt a ^Spiritu SanQd 
difiindi : ergo adiiva etiam fpiratio licet fit mo- 
dus aliquis pofitivus £(Tentiz,ac vera formali- 
tas; in fpo tamen objeciivo conceptu a perfea 
Ilione, & impcrfeiliionc przfcinditi . • ► .. 

Inftabis eum Eodem . loiperceptibile . vide- 
,, tur , aliquid a£iu formaliter, & ex proprio 
ir conceptu efte ia Deo , quod tx ptoprio fuo 

Q I »> con- 
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„ conceptu perfecHonem non exprimat • Cum* 
„ ergo in Deo adfit , nedum abfolutum , fed 
,, & relativum , neceffc eft dicere , etiam rela- 
„ tivum ex fuo genere perfeftionem exprimere. 

Refp. ,quod quae in Deo funt praedicata , vel 
in feipfis perfe 61 ionem includunt, vel funt ter- 
mini perfediiotiunl , quatenus illds incommuni-' 
cabili fubfiftentia cotnpient i Sumitia ergo Dei 
fierfedio ab ipfius Effentia ^ & abfoldtis praedi- 
catis emanat ; & haec propter realem identita- 
tem de relationibus etiam enuhciatut . Ipfae 
vero relationes quamvis noii fint id fuo formali 
conceptu finitae, vel imperfedae ; alioquin ideo- 
tificari tealiter cum Deo non {^(Tent ' infinite 
tamen, & perfediae non funt , quia communi- 
cari nequeunt , fuifque oppolitis dici nequeunt 
meliores ^ 

Objicies i, cum Ciottii aliifque^ Dum Chri- 
fti humanitas per divini Verbi fubfiftentiam 
terminatur ^ ineffabili raddo perficitur : Ergo 
Verbi fub(i(lenria quae relatio e(l,in' fe forma- 
liter perfediodem includit ^ Quod etiam de- 
monftratur ex eo ^ quia Verbi perfdnalitas ex 
fefe munus creatae perfodalitatis adimplet : atqui 
natura creata a propria perfonalitate perficitur. 
Ergo. 

Refp., quod fubfifientia Verbi nod quia for- 
maliter perfe£la , fed quia 'incommunicabilis 
eft -, humanae naturae dependentiam terminat ; 
omnis vero perfectio, quae in hypoftatica unio- 
ne relucet^ ex eo tantum capite profluit « quod 
Verbi perfdnalitas unam eandemque rem cum 
divinae naturae perfedlione conftituit^ ' 

Creatae autem perfonalitatis officium eft, na- 
turam reddere alteri fuppofito non communica- 
tam . At hoc perfe^liodcm nullam inducit ; eft 

eoioi 
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tnlm negatio diftindla realiter , & feparabilis 
a natura creata « quae eo ipfo quod Deo com- 
municata nOn eft « dicitur iii propria pCffona- 
litare fubfiiterei Ergo neqiie i^rfonalitas creata 
naturam perficit ; neque dum Verbi perfonali- 
tas creatae naturae conjungitur j illi eit fefe per- 
fectionem attribuit i 

Ex didis apparet , quod licet divinae perfo^ 
iiaiitateS pofltivum aliqUod in fuo objeCtivO 
conceptu contineant ^ cum (int negationes infe- 
parabiles , & indiftindae realiter a natura ; quia 
tamen poGtiva illa eft fornialiter in- 

communicabilis y formaliter petfeda effe tiO!t 
poteft 1' 

Objicies Perfeflio noti abfolutis tahtuni 
febus , fcd & relationibus competit : unde Theo- 
logi perfedionem & bonitatem io creaturis agno- 
fcunt , nedum ut illae abfolute fubGftunt , fed 
etiam iit ad invicem ordinantur . Poteft ergo 
divitiis relationibus verU etiam perfedio con- 
venire j 

Refp< ex diCii^ i qiiod diviiiis reiationibiiSg 
quia incommunicabiles funt ^ perfeClionis & bo- 
nitatis ratio non conveniat ' creatis vero rela- 
tionibus i fi illae juxta quorundam opinionenl 
funt reales j perfedio quidem fimplex conve- 
nit ^perfedio vero fimpliciter fimplek conveni- 
re noii poteft j AccidenS enim noU eft fubftan- ^ 
tia melius j neqUe iti aitiori linea CollOcat fub^ 
jedurn cui inhaeret , vel fUndatrieiitum qUod re- 
fert ad termitiUtn i nori ergo creata relatio di- 
ci poteft perfeClio fimpliciter fimplex^ fed fim- 
plex tantummodo i qUia ens eft in reBo i pro- 
priam habens eftentiam & exiftCntiam y ab eit- 
tremis reali diftindione ac feparabi litate divet- 
{itni Ceterum probabilius philofophaatur ilH « 
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qui omnem Univerfi perfediionem in ipfi* fo- 
lum rebus ordinatis , non in inviObili etiam 
vanoque a6iuali refpedu conftituunt . 

Objicies 4. Relationes in Deo propriam ha- 
bent exiflenciam , qua: ab exillentia naturx di- 
ilinguitur: ficut enim aliud ell elfe relativum , 
aliud effe abfolutum ‘ ita etiam alia eft exiftentia 
relativi , alia abfoluti . Atqui exiftentia a£hia- 
lem perfeftionem importat ; & in Deo defi- 
gnat perfc6iam interminabilis vitae polfeffionemt 
ipfam fcilicet aeternitatem . 

Refp. , quod exiftentia competat, enti .com- 
pleto y ut inquiunt , quod non ab altero veluti 
attributum emanat , fed ut perfefta res ex pro-, 
pria ratione rubfidit ; alioquin tot in Deo exi-' 
dentiae eflTent, quot funt metaphyficae proprie- 
tates, qux aliquod effe habent ^ per qiiod a ni^ 
hilo diltiguuncutw Ne itaque fine caufa eflfendi 
& exidendi multiplex ratio admittatur in Deo, 
dicendum idcirco, ed,. quod ficuti eandem effen- 
tiam , ita & eandem exidentiam abfolutam tres 
divinae Perfonae participent . 

Objicies 5. Idcirco a $coto non dicitur , quod - 
relatio fit perfefta formaliter, quia non ed me- 
lior ipfa , quam non ipfa ; alioquin Filio me- 
lius edet habere paternitatem , quam non haberet 
atqui uti i n^ citato loco n.17. notat Gotti ex 
„ hoc quod paternitas fit perfedio, melius eft 
„ quidem Deitati , feu Deo illam habere, quam 
^ non habere, fic ut Deitas non eifet omnimoda 
„ perfera , fi illam non haberet : non tamen 
,, oportet, ut talis perfedlio ab omni divina Per- 
„.fona eJcprede podideatur, fed fufficit,ut ha- 
,, beatur implicite ratione divina: edentia: , quae 
„ in omnibus Perfonis ed , 6c in qua omnes 
^ relativae perfedioncs continentur. 

’ . •./ Refp., 
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;• Refp. j quod hic non agitur de relationibus ^ 
l^rout illsB ab eflfentia non funt diftindlae reali- 
ter ; quo fane modo quidquid abfolutas perfe- 
fliopis eft in una Perfona, totum inaltera re- 
petitur . Agimus itaque de relationibus fecun- 
dum earum, objedliyum .(implicemque Conce- 
ptum, qui fi in feipfo^eflfet vera perfeflio , noa 
Deo tantum, fed cuilibet etiam divino fuppo- 
iito' melius elfet paternitatem habere , quani 
non habere ; ita nimirum ut ficuti paternitas 
^ divina eiTentia realiter non difiinguuntur , 
ita paternitas dc filiatio realiter difiingui noiI 
poflent: eodem nempe modo , qui in intelle- 
, & voluntate , ceterifque abfolutis Dei prae- 
dicatis apparet, ' • : 

..Ex eo autem quod Deitas fumme perfefia 
non elfetj.fi paternitatem , relationes alias 
non habpret , profedo non fequitur , quod re- 
lationes originis formaliter propriam perfe£lio-r 
nem includant, fed quod, Deitatis perfe^lioneni 
nfiendant ;.funt enim termini communieabifita- 
lis , & faecunditatis elfentiae : quapropter fi in 
Deo illae non efient , a pofteriori , ut inquiunt^ 
fequeretur , quod divina natura communicari 
non poifet , & fiecunditatis perfe^ione careret^ 
Et hoc in fenfu Sandii Ecclefiae Patres in Per- « 
fonarum Trinitate, perfedlionem agnofeunt: eft 
enim perfedlifiima Trinitas, fi i» concreto & iden- 
tice confideretur^ id efi , prout illa in eadem 
perfedlilfima natura fubfiftit , cujus inefFabilenii 
fecunditatum terminat & oftendit. 

Ita pariter dum Patres affirmant , fl^um Ef-^ 
fenciaz unitatem , fed Sc Trinitatem Perfonar' 
rum a nobis ede adorandam , veluti excellentif^ 
fimi cultus objedium, non indicant , infinitani, 
ia divinis Perfoai;; perfedioaem iaeue , fi illaE^ 

i»»* 


Digitized by Google 


^^6 De Theologicis Jnfiitutis 
tancutn formaliter accipiantur. Inobje£lo enini 
quod adoratur , diftingucndus. eft terminus ado- 
rationis a ratione adorandi : & ratio quidem 
adorandi e(t dumtaxat eflentia , terminUs vero 
adotationis non tantum eifentia eft ^ fed quodli- 
bet etiam praedicatum 4 quod rem Uhatn cum 
illa conftituit ; Lege Veo< Scbtnnl in 31 d. 9. 


q. 1 1» j 

Ex diflis refutatur altera ejuliJerti Cl. Vin 
IFerponfiOf quae communis e(t apud alios etiam 
f}ufdem fententia! defenfores ; nempe aon re- 
quiri , qiiod relativa perfectio fit io quacunque 
Pcrfona formaliter j fed fat eflfe i ut in ed fit 
^quivalenter 1 atque ita contingit , Ut (imul 
Pcrfonarum d.ftinflic» ex relationis oppoGtione 
defcendat, & aequalis perfeftio in PerfOtiis tin- 
gulis inVeniatUrex eo , quod tdnta fit in pater- 
nitate perfectio, quanta in filiatione^ & fpira- 
tiOne relucet i 

Refutatur, inquam, fiaec reipdnfio; nani ad 
Mtionem infinitae perfeftionis exigitur , quod 
illa fibi realiter“faltem identificet j intimeque 
conjungat omnem aliam perfeflioUtih fimplici- 
ter fimpliccm j & infinitam .QUi verO refun- 
dent 4 hoc proprium eflTe non relativae 4 fed ab- 
folurae perfiftlonis ; cum quod afferunt $ ad jun- 
Cia ratione non probent, illis aflentiri nec pof- 
fumus4 nec debemus i AbfotUcx namque perfe- 
Cliones in Deo reali invicem identitate funt 
unum , non quia qUomodocungUe funt abfolu- 
td£ , fed quia fimpliciflimiT & infinitae ; feCus 
ac de creaturarum perfectionibus affirmamUs . St 
igitur relationes in fuO cnHceptu perfeClionem 
involuerent, quia infinitae & fimpliciftimae effe 
deberent, reali identitate iavicem unirentur. 


ca« 
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CAPUT* X. 

explicat^ qua genet attm perttneni 
ad Perfonas* 

P Erfona, qucxi ad prasfens ahinet inftitutunl^ 
a Boetio fic defcribitur ia libro de duabus 
naturis : EJi rdtionalit matura individua fub- 
flantia i Hanc defcripiiodem Ven. Scotus io r. 
d. 23. q;i. verbis hifce declarat : Per/o»« eflin~ 
telleSluaUs natura incommunicabilis exijientia ^ 
ita niiiiirum ut individui nomine non quaecun- 
que dngularitas j fed omnimoda idcommunica- 
bilitas delignetur. Quapropter divina ElTentia^ 
quae lingularis & individua ed; i quid Patri 8 c 
Filio & Spiritui San£io. cdmthunicatur , noa 
elt Perfona ; Sicuti & Chrifti humanitas, quae 
cOitiiiiunicatur Verbo, 8 t rationalis. anima, quse 
ex fefe ad informandum corpus inninat i & par-' 
tes integrales, uti fUnt pes^ mannUl Scc. quae ex 
fuis intrinfecis ordinantur ad tofum ^ 8 c acci- 
dentia^ quae requitunt j ut fubjedlis inhaereant ^ 
perfonae notnine delignari non polfunt; Natura 
etiam quae perfede in feipfd fubfiltit j G intelli- 
gendi principio careat j dicitur Utique i quod 
fuppofitual i fubGGdntiarn j & hypoftafim ha- 
beat , dici vero non poteft j quod Gt perfona i 
Lege Tbomam in p^ i;q^ 29. a. 2. 

Ergo cum Deus iritelleduali natura Gt praea 
ditus , quae Ut Gde: docediur ^ tres Habet pro^ 
prietates , Gve incomifiunicabiles exidendi mo- 
dos, paterBicacem fcihcet, Gliationem, & pal^ 
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Cvam rpirationem ; idcirco refle dicitur, quod 
trej 6nt in eo Perfon*. ' " 

Neque obcft , quod in Scripturis Perfonas 
Vocabulum non legatut ; uti enim hac de re 
fcribit Angelicus Dodlor in p. i.q. 39. a. 3. ad 
I. „ id quod nomen fignificat, multipliciter in 
„ Sdcra Scriptura invenitur a{rernina‘de Deo; 
3, fcilicet quod eft maxime per fe ens,& per- 
3, fcdiffime intelligens . Si autem oporteret de 
„• Deo dici folum illa fecundum vocem , qua 
iy facra Scriptura de Deo tradit ; fequeretur 
3, quod nunquam in alia lingua polfet aliquis 
» loqui de Deo,ni(i in illa in qua primo tra> 
3) dita eft Scriptura veteris vel novi Teftamen* 
3, ti . Ad inveniendum autem nova nomina an-. 
„ tiquam fidem de Deo (ignificantia , coegit 
3, neceffitas difputandi cum- haereticis . 

Ad defignandam etiam Trinitatem re£le no-> 
men bfpojlafit adhibetur » Licet enim’ olim Ve- 
teres nonnulli de vera bujufce vocis fignifica^; 
tione certaverint ; an videlicet ufiam >, live eft- 
fentiam ) vel iubfiftentiam potius, five perfona- 
Jitatem exprffiaeret ; determinata tamen poftmo- 
dum vox ill 04 uit ad relativam fubfiftentiam 
denotandam quo in fenfu Concilium Con* 
ftantinop. i.,& Chalcedonenfe, & EpheGnum* 
& Patres denique, ac Theologi quamplures re- 
cepto ufu nomen illud adhibuerunt . DiffeoGo<- 
nis autem origo, quae aliquando etiam inter Ca- 
tholicos vehementer exarlit , ex eo repetenda 
'Tidetur ^ quod cum hypoftafis ufiam denotet 
fubfiftentem , qui unam 10 Deo hypoftaGm affir- 
mabant , uGam & fubfiftentiam abfolutam t quai 
ut mox dxemus , non nifi unica eft , ea voce 
denotari putabant : qui vero tres hypoftafcs af- 
ferebant ^ u&am & tres relatiras, Gve perfcftiales 
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fubfiftentias , eo nomine exprimi contenderent’: 
hon ergo de dogmate , fed de folo nomine tota 
lis illa fuit . ' 

' ■ Quod 'vero pertinet ad pratdicatum , quo di- 
iTinaE Prtfona: in (ua formali ratione conftituun- 
tur, afferimus, illud non abfolutum effe , fed 
relativum, Sola namque relatio eft , quae nu- 
merum in Deo tfficir, cum illa fir, quae Per- 
•fonas fibi invicem incommunicabiles reddit, di- 
ftinguit , opponit . Unde Augullinus tradi. 39, 
in Jo.' ait : Hoc folo 'numerum infinuant , quod 
'ad \nvuem funt ^ non quod ad /e /mm» Et' Ful- 
gentius in lib. de Trinitate inquit : Paiter non 
fed Ftlto ; Filius non fibi eji y fed Pa~ 
iri',* 'Spiittus alicujus e/i adipirantis * ergo ad 
Patrem y Filiumque refertur , Ifia itaque relatif 

■ va nomina 'T rinitatem faciunt / effentialia vero 
nullo thodo multiplicantur , Idem colligitdir CK 
aliis Ectlefiae Patribus , & ex Concilio Toletano 
XI. in Confeflione Fidei , ex Lateranenli IV, 
c, z. y ex Florentino in Decreto Fidei &c. 

Ex didlis «on obfcdr^ defcendit,in Deo tres 
effe fiibfillentias relativis”. Perfonalitas enim eft 
ipfa fubliflentiai ”, Gve ratio incommunicabilita- 
tis in 'intelligente natura ; fi igitur in’' tribus 
Perfonis funt tres perfonaiitates , tres etiam fub- 
(iflentiae funt admittendae : atqui abfoluta in Deo 
• non multiplicantur : illae ergo fubfiftentiie rela- 
tivi funt generis. Unde merito Cyrillus Alex, 
de Trinitate libro 3'.'fcribit : noftra fidei 

fermo' huc tendit , ut unam videamus Deitatis 

■ naturam , qua in tribus fubfiftentiis proprie fub- 
'ftfiit . Idem docent Athanafius in fer m. de Dei- 
para , 'Ambrofius in Symbolum Apoftolorum 

tc, 2, , aliique Patres Concilia quae inter 
' Kcenfcnda prascipue funt ,■ Nicaenum I. 'i Con- 

ftan- 
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ftantinopolicanum I., Lateranenfe II. 

Quxruot Theologi, an praeter tres fubfiden* 
tias relativas , admittendum (it aliud fubhfterv 
tiae genus , <^od abfolutum appeliapt , & ad 
jpfam in fe Dei eifentiam dicitur pertinere , 
Ad quod pos breviter refpondemus , nihil pb- 
tlare , quominus divina Euentia dicatur abfolu- 
re fubfiltere ; hoc nempe in fenfu, quod alteri 
non inhsret , dc in .fua abfuluta perf^edlione eft 
pmqino completa, neque ab alio , tani^uam a 
pcrftdivo , depcpdet , ntque poteft jn plures 
velut i partes \ & u? inquiunt , inoriora diftri- 
bui. Huc profedo fpeilal, quod ftribif Augu- 
(linus in lib> 7. de Trin, c.4. Omnis res ad /e~ 
ipffim fubfifiit ^ ifuantp magis Detii ? Papa etiaiq 
Agatho in Epi^pla decretali quae in A6i. 4. 
Sextae Synodi legitur , ait ; Cprtfitemur Deurn 
Patrem , J)eum Filium , ^ Deum 'Spifitittn San~ 
,(ium , rifi» tres deos , fed Deum y non 

trium nominum fubfiflentium , (ed triun^_ fub/l- 
/ientiarum ursant jubfi/ientiam ^ Vertex i^tor tres 
fubfiltentias Perfonarum propriae & relativa^ 
admitti potell fubhfteqtia communis & abfolq* 
ta, qui£ pertinet ad Quod docere vi- 

demur ptiam S. Thomas tunoi alibi, tuip in 1. 
d. zi.q>2>a*i>) ik VePf.Scocus in q. i. 

£x bac autem adreniooe non fequitur, qupd 
in Peo fit adinittepda quatemitas Perfonarum : 

. nam E^rfopai id dicjtur , quod nedum lambet 
Engulgrem ^ & completam ip effe tantum ^bfo- 
Juto naturam > fed quod omnimodaip ipeom* 
municabilitatem ipclpdit ; buinfeemodi vero con- 
ceptus communi & abfolutx fubfillenti^ con- 
venire non poteft : per hanc enim licet Dei cf- 
fentia alieno nequeat cpmmunicari fi^poGtOi 
communicari tamen poteft . tribus fuppoficis a 

(s- 
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feipfa realiter iqdiiliniSis ; adeoque adtni0a fub* 
fiitcntia ahfplqra, noa e(t admictenda quaterni* 
tas Jn Perfqnis. • • 

SupereftjUf de communibus divinarum Per^ 
fonarum proprietatibus breviter differamus . Has 
inter I. occurrit Appropriatjo , quae e(l modus 
iile loquendi , quq uni yel alteri Ferfopae tri» 
buimus abfolqtum aliquod attributurn, qt quoa4 
fieri poteft, manifeftcntqr nobis divinae, Perfo- 
px . Sicut enim ex creaturis , quae fbnt 

nobis put^ y effentialia attributa cognofcimus 4 
ita ex cognitione effentialium & communium 
attributorum ) qux nobis magis funt manifefia, 
quam proprig Perfonaxum , eafdem Perfonas 
manifeftare fplemus. 

Ppffunt autem , inquit Do£lor Angelicus ip 
p. I. q. 39. a. 7, , manife/iari Perjaua divina per 
effentialia attributa dupliciter,’ uno modo per viant 
jimilitudinit ; ftcut .ea qua pertinent (tj intelle- 
& um^appropr fantur Filip ^qut procedit per tuodunt 
intelle^uSf ftt Verbum, Ita etiam xternitas Patri 
appropriatur > quiai licet illa commune fit pttri bli- 
tum ; per quandapi tamen firoilitpdinem Patri 
tribuitur; qiua nempe aeternitas principio caret , ^ 
Pater One principio in T rinit^te fubfiftit . Hpc et- 
iam modo fapientia Filio, boqius Spiritqi 
Sao£Ioappropriantur ; jquig nempe ille procedit 
per intelledum , ad quem fapientia fpeflat ; ^ 
ifte per yoluntatjum , cpjus bbje^lum eu bonitas, 

,Alio rno^o t fubdit ibidem Thomas , pef 
modum (iijfin^itu^ittis ^ /tcu$ potentia apprppffiam 
Sur Patri , ut »/^ugu/iinuf dicit ^ quia apud riot 
patres, fq(fnt effe pfppter fene^utem infirmi ^ ^ne 
Sale aliquid fujpicemur, i» Pep.^Ubi notandum» 
quod unum idemque attributum tum propter 
^iUtudiaem « tufl) piopter di^iimiUcudiaem 


'2^6^ De Theologicis' Inftitutis 
po(Tic divinis Perfonis appropriari : ita^poteiir 
tia non tantum ex adduda ratione tribuitur 
PatHi etiam ex {imilitudine ; quia nempe 
potentia principium eit , & Pater non foluoi 
cum aliis Perfonis eft principium creaturae , ve- 
rum & fpeciali fua' proprietate habet , ut fit 
principium Perfonarum , Sic & propter difii- 
militudinem Capientia Filio applicatur ; quia 
inter homines filii’ 6b juvenilem aetatem fa- 
pientiae funt expertes Spiritui Sanfto etiam 
appVoptiatur bonitas, & in operando fuavitas, 
quia Creatu^ Spiritus Caspenumero cum violen* 
■tia', & furore conjungitur^ 

Secunda communis proprietas efi Hqualitas . 
Cum enim divinae Perfo»« licet in relatione 
•finfplures , unatn tamen eandemque elfentiam 
habeant,* & attributa ,* idcirco inter Ce perfeSe 
'dicuntur «qualeS . Hinc Do£lor Angelicus in 

• p. i.q.42, a,“i. fcribit : Inaqmtium non potefl 

• effe una quantitas numero quantitas autem in 
’ ^ivinis ubn efl aliud quam ejus effentia * unde 
\ relinquitur! quod effit aliqtia tnaqualitas in 
‘ dr 6 inis 'Perl 6 nis\ hdn effe't 'in eis una effentia y 
' & ffe nort effent < tres ‘Per fena' unus Deus / quod 

efl inipoflibile oportet igituf aqualitatem ponete 
'in divini f Perfonis* " • ' ' • ■ 

Tertia dipitur 'Cireirmihfeffio quam Graeci 
appellant , 'ideraque eft, ac mutua in- 
‘ habitatio. Se inexiftenda 'unius Perfonae in alia, 
' ita ut ab invicem illie feVarari non poflfint / De 
- hac proprietate- Chriftks loquitur , dum Joan. 
’ 14. V. It* ait : Ego in Patre , ( 2 ^ Pater in me 
■efl. Agit hac de-re S. Bonaventura in i. d. 19. 
' p. i< a/unico q/ 4;, \ «hi ‘notat , quod perfr^h 
’pircatninfelfi6'ift 'taiitiim in Deo ; quia ratio 
' eircUniinfeffid^ efl ■perflfiM'isnitas^ effentia eum 
•' ' : - ■ tlir 
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diftin&ioMC Perfcnartim ; & puniam toe ffi prof 
pritm foliiu Dei^ ideo & anuminfeffio . 

. Quarta propriem eft Notio, quae ex S.Tho- 
ma m p. 1. q. ?z. a. 5. eft propria ratio cogrnom 
{cendi divinam Per/onam . Sunt itaque notiones^ 
quidam veluti charaderes, quibus divinae Per» 
^onae nobis ianocefcunc ; & quinque paflrim a 
Theologis Dumerantur , aempe imnfcibilitas » 
paternitas, filiatio > fpirado aSiva , & fpiratio 
palfiva . 

. Quod autem non fine fitfiicieDti ratione qui- 
iiarias notionum numerus aftignetur , oftendic 
S.Tbomas laudato in loco, ubi aii:„ Divinae 
„ Perfonai multiplicantur (ecundum originem : 
„ ad originem autem pertinet a qno altus , & 
„ qui ab alio .* & fecundum hos duos modos 
„ poteft ittnotefeere Perfona .. Igitur PetCoh 
„ na Patris non poteft innotefee^ per hoc 
„ quod fit ab alio , fed per hoc qu^ a nullo 
eft : & fic ex hac parte , ejus notio eft 
„ nafoibilitas , Sed in quantum aliquis<eft ab eo 1,^ 
n ,, innotefeit dupliciter : quia in quantum Filius 
„ eft ab eo, innocefeit notione paternitatis: ia 
„ quantum autem Spiritus Sancus eft ab eo , 
j, innotefeit notione communis jpirationis . Fi» 
,, lias autem poteft innutefeere per hoc quod 
„ eft ab alio, nafeeado ; Sc. fic innotefeit per 
filiationem.' & per hoc quod eft alius ab eo, 
„ fcilicet Spiritus Sandus ; & per hoc innete» 
■„ fcit eodem naodo ficut & Pater , fcilicet coupm 
,, muni Jpiratione . Spiritus SanAus autem i»- 
n notefeere poteft per hoc quod eft ab alio vel 
„ ab aliis; & fic innotefeit ^oceffione ^ non ai»> 
,, tem per hoc quod alius ut ab eo , quia nui- 
„ la divina Perfona procedit ab eo «.Sunt ig>- 
M tur quinque Qptiopes in divinis ; fcilicet «•- 
Tom. IV» R ' „ rta» 


t 


• 558 De Tbeologscti Injiliutts 

, , naletMitat , pmttrnitas , fil 4 »tw , communis 
„ ratio j & proteffio, . / • ' 

- Dices* Si quinque notiones effenc in.. Deo , 
ille rediffime 'diceretur ficuti nempe 
, ninus dicitur , quia tres funt Perfon* ; & dici- 
wr unus, quia EflR^otia uoa eft . « 1*- 

Refp. cum S*Thoma -in citato. loco ad 2.^ 
„ quod Effentia in divinis fignificatur ut. res 
„ quxdam ; 3 c Gmilitex E<rfooae figniGcantur uc 
„ res quaedam : fed notiones fignificantur ut 
„ rationes notificantes Perfonas * Et ideo licet 
„ dicatur Deus unus propter unitatem Eflentiae , 
,, & trinus propter* Trinitatem .Perfomarum ; 
„ non tamen dicitur r quinus propter quinque 
notiones, * •• fc- 

Quinta demum proprietas eft Miflio , i^quae 
poteft ita defcribi : Eft proceflio unius Perfon* 
ab alia,qi]ae per temporalem efteiftum aliquem 
declaratur, Ad miifionem igitur duo requirun- 
tur, prigo fcilicet Perfon* (.qua mittitur , & 
«jus maoifeftatio" per novum efte^lum . £c 
ideo 'Pater mitti non dicitur, cum ab aiio non 
procedat: unde S. Auguftious in lib. contra fer- 
monem Ariqnorum c. 4. inquit ; Solus Pater 
non legitur miffus , quoniam folus non habet au~ 
&orem^ a quo genitus fit , vel quo procedat , 
IJen enim fplendor , aut fervor ignem , fed ignis 
mittit fitve /pleadorem , five fervorem * < 

Novus etiam & temporalis eiFedus ad mlf- 
dionem exigitur ; ordinatur enim miftio ad ali- 
quid efficiendum , quod ante non erat : quapro- 
pter licet quoad diyin* Perfon» originem »ter- 
na fic' miftio quia tainen ad temporalem re- 
•ficrtur efferum , idcirco & ipfa dicitur tempo- 
ralis . Miffio enim , ut inquit; S. Bonaventura 
in X. d. x5-p. i.a. unico q^z.fdkif^comparatior- 
' ^ nem 
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ntm tun tantum ad principium, y nec tantum m 
m^ijum , fid etiam W terminum y fed termknu» 
Ut e de necejfttate creatus ejl.” quia m^jfio in Dea 
cum non 'diuat inutationem^y dicit aitquant circa 
.terminum operationem y .& ita aliquem effeSum' 
& qtttd omne quod^ recipit effeBum , eft creatum^ 
& t mporale , ideo mijfio de neeeffitate ejl tem^ 
portdis . • 

F.rgo Filius a Parre mittitur , a quo aeter- 
nam accepit originem-, quae tunc manifeitata 
praecipue eft, quando pro humani generis repa- 
ratione mort.ilcm ille carnem aifumpfir-. Hioo 
Jo, IO. V. ^ 6 . legitur :‘'Qjtem Pater- foMtJificavit ^ 
& mi fit in mundum . Ec .ad Gal, 4. v. 4. IJbt 
venit plenitudo temporii y ntifit - D^us Filiuna 
fuum* •' , » . j 

' Item Spiritus San£Ius ficuti a Patre FHioquc 
procedit , ita . -mittitur ab utroque; quando ,ni- 
fnirutn in tempore ailiquis eftcdjs appariet , qut 
Spiritui San£io fpeciah modo tribuitur , cjul- 
demque praefentiam mauifcftat : unde Jo.. 14^ 
V. 26. ait Chriftus : Parachtus autem Spiritus, 
Santius f quem mittet Pater in nomino meo, Ec 
C.15. v;2d. Cum autem venerit. Paraclitus y quem 
ego mutam vobis a Patre y Spiritum veritatis &c, 
‘At dices. Filius a Spiritu Sando dicitur mif- 
fus , heee ab lil» non procedat . Ifaix. enim c.- 
48. V. 16. legitur: Dominus Deus mifit ma, 
Spiritus e/usr quod teftimonium de Spiritu Sao- 
do Filium mittente interpretantur Toletana 
‘t Synodus XI. in Confeflione fidei , Ambrofius 
in lib. 2. de Spiritu Sanda, aliique . Ergo tnif- 
fiu proceftionem non neceftario praefupponit. 

- Refp. cum S.-Thoma in p. i.q.41;. a. 8., quod 
miflio duo defignat , ipfam nempe Perfonam 
ab alio exiltic , & efiedum vifibilem vel 
R a ' in- 
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)«vifibiletn , cu)ut refpeau divina Perfona ni& 
fio fieri dicitur: »Si igitur mittens defignetoz 
^ ut principium Perfona qua mittitur, hc noa 
„ qualibet Perfona mittit , fed folum illa cut 
„ convenit eife principium illius Perfona ; & 

„ fic Filius mittitur tantum a Patre ; Spiritu» 

„ Sancus autem a Patre & Filio. Si vero Pe^ 

^ fona mittens intelligatur eflfe principium efr 
„ fcAus , fecundum quem attenditur miflio ; 

^ fic tota Trinitas mittit Perfonam miflam . • 

Si ergo quoad externam Sc temporalem taa.^ . 
tummodo adronem , inadaquate miffio 
dereiur ; cum in tribus Perfonis eadem fit eU^ 
tia , ^ virtus , toti ex aquo Trinitati conve* 
■ire dignofcitur: ficque Filius nedum a Spiri- 
tu Sanao miffus quoad humanam naturam dir 
ci poteft, verum etiam a feipfo. Unde fcribit 
Auguftinuv in lib. 2. de Trin. c. 5., iV/^m /ncary 
nationem , €y ex Virgine nativitatem , in qns 
JPilhs imteltfgitur miffut , mn 4 ea4emque opera-- 
tione Patris <5>* Filii infeparabiliter effe faSam^ 
non utique inde feparato Spiritu SanBo . De hac 
etiam miffione improprie dida loquitur Con- 
cilium Toletanum, & Ambrofius , uti legenu 
facile patebit. 

- Inftabis . Supra probavimus , Spiritum in- 
dunt a Fiiio procedere , quia ab illo milTu» 
legitur in Scripturis : atqui (i poffet miflio fine 
procelTione fubfiflere , nullum eflet hujufmodi 
argumentum . Refpondere namque poflent Gr«? 
ci , quod Spiritus Sandus a Filio mifliis efle < 
dicatur , quatenus externa tantummodo fpeci^ 
columbae, ignis , & venti, a tota fimul Tnnir 
tate, adeoque & a Filio fit produda ; non vc- 
K> quatenus ab ifto ille.proceflerit . Ergo. 

Refp., quod dum de proceflionc Spititus Saqr 


Digitized by Googie 



' ' Lih, VllLCap, Xi 16 % 

,Ai a' Filio fuperius agebamus , nofl lai^o ia 
fenfu, fed vere ac propii'ie tniffionem accepimus; 
prout nempe illa zternam originem , non tem- 
poralem dumtaxat operationem includite Naia 

J u(^ ipfa Spiritds oandi Perfona procedat a 
ilio , inde probatur , (^uod eodem modo Spi- 
ritus Sandus dicitur mtifus a Filio* quo dici- 
tur miflTus a Patre; ergo ab Utroque procedif : 
omnia enim quae habet Pater , habet & Filius, 
paternitate dumtaxat excepta i Deinde Cbriftua 
de Spiritu Sancio rellatur * quod non loquatur 
« femetipfO) quod ab ipfo Filio audiat, & feien- 
tiam ac effeniiam accipiat &c. Hic igitur niif- 
«0 fumitur adzquate; adeoque licet Filius im- 
proprie a Spiritu Sando fit mifTtis, quoad fci- 
licet fplum opus externum ; proprie tamen Spi- 
ritus Santius a Filio miffus eft , quoad ipfaoi 
nempe Perfonam , non quoad exteriorem tan- 
tum efficientianl individuai Trinitatis. 

Jam ei^o patet ex didlis, quod miflio divi- 
net' Perfonae non pr* fe ferat imperium , uti 
dominus femulum^mittit ; neque per confiliun 
exerceatut , uti Confiliarius Kegem mittit ad 
bellam; illud enim milHonis genus atqualitatem 
poteotin, iftud vero fapientiz aequalitatem ex- 
cludit 4 MilTio itaque de Deo dicitur dumtaxat 
fecundum originem , per quani Perfona quae 
mittitur , eandem elfentiam , potentiam , & fa- 
pientiam accipit a mittente. Unde S. Augufti- 
nus in lib. 4. de Trim c^ 20. ait : Si fecundum 
V0C miffus a Patre FitiUs dicitur\ quod ille Pa» 
tor efiy ille Filius., nullo modo impedit, utere- 
d^us , «qualem Patri effe Filium , & confub- 
fianualem , O* comternum , Cr tamen a Patre, 
mtjfum Filium , Non quia ille major efl , ille 
mtner ; fed quia iUe Pater , ille Filius , ille ge- 
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, nitor ^ .Ute genitus ‘ille a quo eft qui 
■ille qui eft ab eo qui mittit'^ -■■ ■> .,*• t 

Ii- Qjaiai denique, Herfon 5 e- qu« miituntur » ali- 
.^uando v.ifibilem , -aliquando -invibbiletn ope- 
•xancur effecium» *'< idcirco Theologi miflionem 
«liam vifjbilem 4 invifibilem aliam eflTe dixe- 
.runc.. Ad praruim J miffionis genus pertinent 
jVetbi nativitas* Spiritus San^i adventus fub 
^fcnlibiii fpecie coiutnbae ,iigni», & fpiTitus ve- 
ibementis: ad alterum vero fpedat charitatis & 
^onorum infufio « dum juft-ificatio' noftra pera- 
4$ituf. Lege S.Thomam in p. i.q.43*a. 5. , fle 
S. Booa venturam >n i.d. i5.p.2ia. tinico q.2., 
a quibus edi fccs' etiam , quanara Wtione Filius 
j& Spiritus^ SanSus conjundlim*ad fupematurac 
les habitus adulqqe mittantur 
j. - . , i . y <■ ■ ■* » '* •'’ ' t 
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■ i ■ , i* 

* JEitponif proprios ftngutarum Perfona^ * 
rum chara^eres, ' 

G Um hoc in capite de propriis cujusIibeC 
divinx Perfonx cbara£leribus , five notni- 
pibus agendum (it , advertimus cum Angelico 
Dodore in p. i.q. a, i. , quod nomen- prth- 
priwn cufushbet Perfona fignificat id pe» quod 
' iila Perfona, diflinguitur, ai omnibus aliis « It9 
Pr ima Peri()na Patris notnifie defigoatur , noa 
tamen quatenus . rcfpicit creaturas ; nam ita Pa» 
tris nomen. tribus eft commucie Perfonis , quae 
potentiam , fapientiam , ceterafque perfedione» 
in rerum molitione ac regimine manifeftant , ; 
fed proutiilla refertur ad Filium , quem ex ute« 
To ante luciferum genuit in perfedifTima uoita^ 
te fubftamix . Sicut igitur prima Perfona pct 

J jaternitatis relationem- conftituitur , & a Per- 
onis aliis ex primo conceptu .diftinguitur ; itn 
& relativo Patris nomine proprie nuncupatur. 
Unde Nazianzenus in Oratione 55. ait : Nee 
enim effentia nomen ejl Pater ^ nec aBion^is fed 
relaUonem eam indicat., qua%n. Pater babit erga 
Filium. Hoz ipfum a^rmant Athanafius Orat. 
2., Cyrillus io Dialogo de Trio, c. z., aliique, 
communiter.. . . , , 

Innafci bilis etiam , & ingeniti nomine pri- 
ma Perfona vocatur ; circa quod adnotat S. Bo- 
naventura in 1. d. i?. a. unico q. 4., quod in» 
genitum uno modo dicitur. prout accipitur pri» 

^ R 4 va- 
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Vdtive pro eo quod non generatur ; boc Modd 

dicitur de Spiritu SanSlo , & de Effentia , *^t9- 
modo prout ingenitum tantum valet , quantunt 
non ens -ab aliby & a quo alii / df"' boc modo 
dicit notionem fotius Patris y quia dicit proprie- 
tatem'^ & dignitatem in Patre' ^ Obfervaa^ 
fuper nonnulli Grasc* linguae Perici , quod no- 
men ingeniti ‘ graece «/«•'•■t» cuth unica confo- 
nante * , fignificet non produBum , cum oriatur 
Sf ^ vel yitsfMu ^ fio : unde unaquaeque 

Ferfona divine , cum fit non faBa , , age'- 

Hili 1 ideft ingenita dici poteft Si vero dupli- 
cetur conforta , , uyiryfrx U ynfito i gigno y deri- 
vati ficque folus pAter > agennkos , ideft ingeni- 
tus dicendus eft, cuftt ipfc folus a nullo proce- 
dat', & Filius ac"Spirirus Sancus procedant ab 
filo Et hoc in fenCu Athanafius in epift. ad 
Serapionem ira fcribif : No» efl ingenitus Spiri^ 
tuS SanBuSy quia impr incipi atum effcy i"ge* 
nitum 'foti Deo- Patri Catholica Ecclefia congre^ 
gata apud fiicttam reBe & fideliter attribuit , 
df di fole Patre efjfe credendum & preedican- 
duHy toti mundo' fub anathemate mandavit. 
Dicitur etiam prima Perfona Fons , Origo , 
8c principium , quatenus nempe Filius & Spi- 
ritus Sandius a Patre fuam d^ucunt originem;' 
ad quod etiam denotandum Hilarius in lib. 6 , 
«Je Trin. , & Auguftinus in lib. contra Ma- 
rfjm. c. 14. Patrem Filii Audorem appellant ; 
prout fcilicet Audior idem eft ac Genitor , de- 
Dotatque confubftantiale principium^ Caufae item 
nomen a Graecis paftim Patri tribuitur, & ali- 
quando etiam a Latinis , uti ab Auguftino in 
)tb. 8^. qq. q. 16. 8c ab Hilario in lib.- iz. de' 
Trin. , quin tamen inter Trinitatis Perfonas' 
ulla nocetur naturae diverTuas,, quam apud La.- 
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tinos, Scbolas pr*fertim Doiiores , caufas no- 
men importat i Quapropter S. Bonaventura in 
I. d. 20. a< 2. q* li fcribit : Omne quod emanat i» 
bis inferioribus , eji e^feBus , & quod producit, 
ejl caufa • & ideo dicitur, caufa eft , ad cuju» 
effe (equitur aliud j & quia aliud in ndtura « 
ideo pofteriuS in natura 4 In divinis autem eJl 
emanatio , ad quam non confequitut effentire di» 
verjitas^ vel natura ^ ideo nec prius, nee pofle» 
rius natura f fed Jimml natura .* 0“ ideo in di» 
vinis non accipitur ratio caufa ^ vel effeSlus fe» 
eundum Latinos, fed nomen principii^' quamvis 
Graci extenfo nomine utantur nomine caufa pro 
nomine principii . Idem quoque legitur apud 
S4Thomam in p. i.q. a. i. 

. Secunda vero Trinitatis Perlbna triplici praf- 
fertim nomine decoratur, dicitur enim Filius, 
Verbum , & Imago Patris * Et Filii quidem 
nomen illi proprie competit ^ cum fola fit fe- 
cunda Perfona , quae eflentiam a Patre per natu- 
lalem generationem accipiat ; uti in ivi capite 
didum eil . Item quia hujufce Perfome produdio 
corporalis , & externa non eft , fed intelledu per- 
ficitur ; idcirco Verbi nomen proprie illi tri- 
buitur 4 Unde fcribit Auguftinus in lib. 7. de 
Tria. C 424 Sicut Filius ad Patrem refertur , non 
ad feipfum dicitur / ita fSf Verbum ad eum cn» 
jus Verbum efl^ refertur , eum dicitur Verbum, 
Mo quippe Filius quo Verbum , & eo Verbum 
quo Filius, 

InMgo etiam Filius proprie appellatur : ut 
eaiffi fcribit Auguftinus in lib. 5. de Trin. c.i^«. 
Relative dicitur Filius , relative dicitur Verbum, 
€y imago . Iftud ergo nomen foli Filio comp^ 
tit ; cum ad rationem perfedae , ac proprie di- 
das imaginis non tantum requimut fimiUtudo 
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in naraw i fed' requiritur infuper , »it ts qui ima- 
dicitur j ex vi^fuse originis in (imiittadinem 
naturae procedar; uri aperte docent S/Thomac 
in p. i.q* 35i S. Bouaventura in z.d. 

p.-2. a. I. q. 2* • 

^ ’At hic objeflare quis poffet, quod fecunda Tri- 
nitatis -Perfona ex Patris voluntate procedat ; 
mi afferunt }uftinus in dialogo cum Trypho- 
ne 4 Hilarius in libro de Synodis , aiiique: noa 
ergo' eit proprie Filius, qui non voluntate < gi* 
gnicur^ fed natura; & ob eandem rationem ne^ 
que ilU poterit Verbum vere ac proprie nun- 
cupari i • ^ • f V ' i j 

> Deinde Dariaafcehus in libro t. de Fide Oc* 
thOdoxa c. 18. Spiritum Sao6lum dicit -effe Fi- 
lii imaginem : imago igitur« non elt nomen Fi- 
lio proprium . 

j' Refp. ad i. cum S. Bona^ntum in >t. d. 6 . 

unico q.2. , quod Dei Filius dici pofiit ge» 
nitlis voluntate in, ratione approbantis ^ i eli- 
gentis,, quo modo refpicit omne bonum >& quo 
io fenfu haec etiam propofitio vera eft : Pater 
vult effe Deum. Non vero dici r poteff quod 
voluntate flt genitus*/» ratione prittcipii produ- 
centis , quod ab effedu diftinguitur , illumque 
caufaiitate ik duratione praecedit ; hoc enim mo- 
do creatura producitur : neque in ratione prim- 
ctpii cum communicante ita namque Spi- 

ritus <Sandus proeedic . ' Ergo . ia generatione 
Filii natura ejl principium cum communicante 
Voluntate ;' mm ille prodmitur' ut omnino fimi- 
iis t per modum natum , nihilominus ut diie» 

-Ad 2, Damafcenus la^e Amtic imaginem v 
prout «empe p^rfcdiani innatura (imilitudinem, 
iivc coafuhiUaciaiicaceu incindit non pcout is- 
* qui 
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imago dicitur , ex fua origine procedit uc 
umilis,i& haturalii modo producitur. Ita etiam 
3afiUus in iihi 5, contra tunomium ^_.Spiritum 
Sanflum Verbum Filii dicit » improprie fcilicet, 
& figurate : prout y induit. S^Tbcmas in, ]}. i . q.?4» 
a. 2., Verbum alico jus- dici poteji . ompe jUud , 
/pvod efl m.intfejiati-vumi ffus ,* ut. pc ei, ra{fone 
dicatur Spiritus Santius Verbum P ilii j ijujiu rnum 
Ktfeflat Filium i- -ry '** • ' , _ ' 

, Nonuiifl igitu* Filii', Verbi , & imaginis, ic- 
cuBd» Pfcifonae. fuBt propria.. Aiia etiatru aoroi- 
aav nt Sapientia , Varrus, Veritas, ^c* , licet 
ex fefe abfolutum aliquod , & t®ti»Trinipti €o^ 
mune fignficenr ; . erunt, tamcO; fwppria. Fj^i} * 
(i relativo termino conjungantur ; nempe Ii 
exempli gratia dixeris. Sapientia, Virtus, Ve» 
ritas a Patre genita &“Ci , , ^ 

Tertia denique Perfona vocatur Spiritus San- 
£lus , Amor, & Donum . Et Spiritus quidem 
dicitur non a fpiritualitate , cum nomen Spiritus 
ita fumptum , aljfdlutam fit praedicatum , & toti 
competat Trinitati : fed a Ipirando proprie Spi- 
ritus appellatur 'Ut inijuit S. Thomas ia 
p. i.q. jd.a, u j 'nomen SpirituSy-in irebuS corpo- 
reis impulfionem ' quandam , motioneM fignifi» 
care videtur; nam flatum &“ ventum (piri- 
tum nominamus . E/l autem proprium amoris , 
quod moveat , & impellat voluntatem in amatum . 
Spiritui inluper nomen fanclitatis adjungitur , 
quia ut ibidem fubdit Doftor Angelicus , fan- 
tlitas illis rebus attribuitur , qua in J)eum or» 
dinantur , Quia igitur Perfona divina procedit per 
modum amoris , quo DeUS amatur , convenienter 
Spiritui SanBus nominatur . Idem quoque fufe 
docet S. Bonaventura in 1. d. 10. a. 2. q.^. 
Tandem Amoris nomea relative fumptum 
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in proprit) fenfu tertiat Perfonae tribuitur : 
enim ait S. Thomas in p; i.q< J7. a< i. ad 
ix hbc quod Fater & Filius fe mutuo amant ^ 
oportet^ quod mutuus amor , qui tfl Spiritus Sartm 
^us , ab utroque procedat , Et ideo etiam doDUift 
dicitor; perfonale fcilicet,& fubOfteDs* Mani» 
feftum eji , inquit laudatus S* Do£lor in p< i* 
q. 38. a. 1. j quod amor habet rationetn primi 
doni ^ per quod omnia dona gratuita donantur * 
Unde cum Spifitus San&us procedat ut amor , 
procedit in ratione doni primi * Unde dicit 
guftinus 15. de Trite, d tq , , quod per donum 
quod eft Spiritus Sandus , multa propria do^ 
na dividuntur ipcmbris Chrifti « 
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M 

^ofdam prafcribit Canones , uf re&e 
d? Trinimis Myflerto differatur, 

Q Uoniani cpiD de Trinitate fit fprmo , mm 
^periculofius alicubi erratur y nec fabor io/ius 
'aliquid quaritur , nec fru^ue/ius aliquid 
invenitur ; yt inQuit Auguftinus in lib. i, dc 
X^iOf C|. 5. , idcirco nonnullos hic fubjicimus 
canones f quibus uti Candidati noftri poterunt , 
uc de Sacrofandio Mylterio rede riteque io- 
qqantur, 

?rimo igitur advertimus, qyod licet voxifta 
Trinitas in Scriptura non extet , cum t^tnen 
Patres illam adhibuerint ad exprimendum n|i- 
ipcrum Perfonarum ; idcirco & nos dum de 
boc myfierio loquimur , eandem vocem jure 
merito retinemus ; (iecus ac npnpulli calumnian- 
tur haeretici, 

II. Efientia , five Deitas dicf re£le poteft 
Trina y uti colligitur ex Auguftino in lib. 12. 
Confelf. c. 7. , & ex Anfelmo in Monologio 
Cp 78., & dcut etiam univerfa canit Ecclefia 
in hymno Corporis Chrifii , Sacris foltmnis &c. 
Non enim dum ita loquimur^ demonftramus, 
quod Deitas in fe trina fit ratione lubltantiae^ 
fed .ratione tantummodo Perfonarum , a quibus 
eO; reajicer indiftinda. 

III. Triplex autem de Deo dici non potefl:; 
numerus enim iUe fignificat rem cui tribuitur, 
«Ife triplicatam ; ficque compofitio nocarf|ur in 

Pco, 
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Deo, &. inaequalitas in Perfonis . Unde Augy- 
ftinus in lib. 6 . deTrin. c; i. ait: 2Vef quoniam 
Trinitas ^ e ideo, putandus efl c alioquin 

minor erit Pater h^us\-qut Filius foluS y quam 
fimuf Pater & PHius , 

IV. Neque admittenda ^ proppficio iftbaec: 
Trinit.as e/i trina, \ denotaret enim multiplica- 
tionem numeri' ternarii in ftipfum adeoque 
^uod noveni effent in Peo Perfonse. Et ideoy 
inquit Angelicus' Dofldr in p, i. q.gi. a. i. ai 

- 5. , non potejl dici 'quod T rinitas fit triqa j quia 
Jequeretur j fi Trinitat effet trina y quod tria ef- 
fent' fuppqfita* Trinitatis ; "ficut cum 'dicitur i 
De lis eft trinus , [equitur quod iunt trrd fuppo- 
fita peitatis : ' ' / f ^ 

V. Divinae Pefonae dici nequeunt ‘feparatas; 

divif*^ dilTimiles, difcrepajnes &c. Haec enim 
aliaque hiTce (imilia'nominT non 'in fuppofitis 
tantum, fed & in ipfa fubftantia diftinftionem 
cfteridurit Unde S/ Thomas in p. 'i. q.^3i. a. 
2, ait riVe tollatur /implicitas divtna Effenti^y 
•vitandtird e/i nomen tleparationis Sc 'divifionis', 
qu^~e/i totius ~in partes', 'Ne"- autem ' tollatur et» 
qualitas , vitandum efl^ nomen difparitatis . Ne 
vero follatur firrfiliiudo y vitandum eji' nomen a- 
lieni & difcrepantis / * 

' Vr.^Tres' Perfonae re6le‘ dicuntuf pjures‘i dt- 
fcretaej^ dillindlx, aliae; non tamep aliud , Sc 
‘aliud. Q_uia' enim multiplicantur ' bypbftafes , 
idcirco priores illae ^ enunciariones' in mafculi- 
no genere conceduntur ; quia' vero 'neutrurh 
genus rem' 5 t effentiam exprimit non Perfo- 



' enith eji Filius quia non efi ipje qui Pater ; 
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aiius Pater y quia non eji ipfe qui Filius c 
nan tamen aliud , fed hoc ipfum eJi & Pater 
& Filius, .. s . . 

. Vn. Ergo quia ex didis marculinum genus 
Eerfonam > ofteadiC , neucrpni vero naturam ; uc 
uoitas denotetuf elfentiae , dicendum e(t , quod 
Pater & Filius fint unum in neutro genrre, 
oon unus 'in mafculiao, ne Pcrfonaruni diitin- 
dio denegetur. Lege S. Thomam in p, i. q,. 

3 1. a. 2. ad 4., Sc S.Bonavetituram in 1 . d. 9.dub. 1. 

VIII. Circa vocem cxclufivam Jotus , an ad> 
mittenda fic in divinis , adnotat Seraph. Do> 
dor in I. d. 21. a. i. q. i. „ quod haec didio 
„ (olus , poteft eflTe categorema , vel fyncare- 
.,y gorema, Secundum quudef^ categorema, ftp 

eft nomen adjedivum abfolutum , ponens 
rem fuam circa Tuum fubftanttvum , & res 
yy fua e(t foiitudo; upde tantum valet hic , /«> 

> quantum folitarius , Et quia foiitudo 
jy nullo modo recipitur in divinis quantum ad 
lyy fubltantiam , quia elt in multis Perlonis , hoc 
„ nomen , /olus , non recipitur in diyinis fub» 

„ ftantialibus, Si autem accipiatur , in quantum 
,, e(t fyncategorema , (ic privat affociationem , 

,, & importat aliquam negationem .Etiic cum 
„ aliqu<^ prxdicatum & fubftantiaie « ^ pef- 
„ fonale praecife dicatur de nomine < fubllantia- 
,, li , (ic vere dicitur in divinis & refpeda 
„ praedicati fubdantialis , ut cum dicitur, /olus 
yy Deus creat ‘ Sc refpcdu perfonalis , ut cum 
dicitur 4 /olus Deus eji Pater, „ Plura dein- 
ceps addit S. Dodor , quae brevitatis gratia 
prscterimus . ,Hac etiam de re legi poterunt . 

S. Thomas in p. i. q. 31. a. 3. , & Ellius m 

. 1 . d. 2 I.,§. i. & 2 . 

IX. Numina abfolutp fubilaBtiva ii in ab- - 

. , : ftra- 
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•ftra£lo fumantur, & pruuc folam formani et* 
primunt fine fubjedh), ut ; 'ra^pluraii nth* 

mero de Perfonis enuaciari non poffunt ; undt 
dici nequit: Tres Perfona ftrnt tres Deitates^ 
tres immen/itates tres omnipotentia ' Sic. Sub»- 
ftantivutn enitn nomen abfolutum exprimit per- 
feSionem aliquam , quas ad unitatem fubftan- 
tias pertinet ; pluralis aiitem numerus ex f«ic 
multiplicitatem includit. 

X. Nomina fubltantiva abfoluta , fi in con- 
creto accipiantur , 3 c prout denotant aliquid 
quod fuo modo’' adjacet Perfonis, de eifdem 
Perfonis in plurali numero poterunt affirmari: 
Ita in Symbolo quod Athanafio tribuitur , tres 
PerTonae etaterna fibi dicuntur, & coaquales . Di- 
citur etiam ibidem , quod Pater , Filius , & 
Spiritus Sanfius non fint tres ztemi , fed unus 
ztemus ; quatenus nempe vox' jEternus non ut 
adje^ivum Per fena , fed ut adje<6liyum Dei^ 
Sc per modum fubftantivi concipitur. 

XI. Ex didis apparet ratio, cur hoc nomen 
VeUs licet fit concretum , in pluralem tamen 
«umerum nullatenus infledatur ; ita nimirum 
ut tres Perfonx ^ dici omnino nequeant tres 
Dii. Ex uficato enim apud Latinos loquendi 
more , nomen illud fignificat fub/iantiam , O’ 
fer modum fub/iantia y ut nomen fubfiantivum ^ 
ita fcribit S. Bonaventura in i. d. 9. dub, z. , 
idemque repetit in i. d. 2^. a. z. q. 2. Legen- 
di funt etiam hac de re S. Auguftinus in lib. 
I. deTrin. c. 4., & S.Thomas in p.i.q.z9. a.j^ 

XII. Nomina relativa , fi per modum fub- 
ftaatiz exprimantur , de effenrialibus rede po- 
terunt przdicari , five abftrada fuerioc , fi ve 
concreta . Hinc bene dicitur : Effentia ejl P<r- 
terrntasv Bffentia t/i Pater &c. Sisttt emm ra- 

’ tio- 
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tlone perfefliffimae identitatis nomina effentia- 
lia de relativis nte dicuntur , ut Paternitas efi 
Effentia , tres Perjona funt Effentia , immenji~ 
tasy aternitas &c, ^ ita ob eandem caufatn n^ , 
mina relativa , dum fubftantive fumuntur , ri* 
te de elfentialibus affirmantur. 

XIII. Eadem vero relativa nomina , fi per 
modum verbi , vel adje£Iivi efferantur , de ef< 
fentialibus pradicari no9 poffunt : unde dki 
Jiequit: Effentia generat ^ vel generatur fpiratr 
vel fpiratur. Neque dici potelt : Effentia 
generans , vel generata f fpirans , vel procedent » 
Dum enim, exempli gratia, dicitur : Effentia 
ejl generatu, vel generat ; quia generare , 
ait S. Bonaventura in i. d. 27. p. i. a. unico 
q. X-. , non habet fuppofitum intra , ponit rent 
circa e ffentiam, & ideo ipfant fignificat diftina 
gui.' non autem fic hoc quod eft , rater , cuna 
habeat fuppofitum intra ,* fenfus enim efi , Ef- 
fentia eft Pater ; id efi , ille qui generat. 

XIV. Nomina effentialia , fi in abftrado 
gnificent ^ fupponere nequeunt pro Perfonis; 
fecus autem dicendum eit , fi fignificent in con- 
creto. Hujufce rei rationem adducit S. Bona- ' 
ventura in i. d.4. a. unico q.i. , dum ait : „ 

,, enim ifte terminus , Deus , fit concretus , 8 c 
„ imponatur a forma effentiali , fcilicet Deita* 

: 9> tr ; tamen imponitur Perfonae fi ve fuppo- 

; ,, fito, ficut albunx imponitur ab albedine rei 

^ albae ; & ideo fupponit , & reddit locutionem 
if, veram pro Perfona, non pro forma . Hoc 
,, autem nomen Effentia, vel Deitas , eft ab- 
. ,, flradluui ; & ideo imponitur formae , & a 
,, forma , ficut albedo ; ' & ideo Efifentiam fi- 
,, gnificat , & fupponit : & ideo haec eft falfa , 

,, Effentia generat Effentiam £ «quia generatio 
Tora, IV. • S aoB 
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„ oon eft forqiz , fed fuppoliti : fed haec vcci| 
,, Deus genuit Deum , pro Perfona . 

£x didis infertur i. cum S.T^oma in p. 
q. S9. a. 4. quod „ quandoque nomen, Deut 
„ fupponic pro elTentia, ut cum dicitur, Deus 
„ creat , quia hoc praedicatum competit rub}e« 
,, do ratione formae fignificatae,quaB fft Deitas. 
,, Quandoque vero fupponic Perfonam. ; vel 
,, unam taqtum , ut cum dicitur , Deus generat; 
„ vel duas, ut cum dicitur, Deuf fpirat^i vel 
„ tres t ut cum dicitur , Regi jaculorum 
j, tali, invifibili , /p/i Deg &c. z. ad Tiin. i. 
i Infertur a. cum eodem S. Dodore in citato 
loco a. 5. ad quod dum $S. Patres aliquan- 
do Dei Filium dicunt Sapientiam de Sapien- 
tia, E0enciam de FlTentia , uti inter aiios lo- 
quitur Augufliinus in lib. 7. de Trin.c..i. & 2.; 
yf hujufmodi locutiones non fune extendendae , 
„ fed exponendae ; ut Icilicet nomina ^bftrada 
,, exponantur per concreta, vel etiam per nq- 
„ mina perfonalia ; ut cum dicitur , J£ffeHtia 
„ de EfferifUf vel Sapientia de Sapientia ; ut 
„ Ct fenfus , Filius qui efi Ejfentia 0“ Sapieiu 
„ r/a, ejl de Patre y qui eji EJfentisf 0 Stfv 
p pientia . , • 
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U T praeeJeMtium tomorum mcH} qudrtui etlant 
ifle /uccrefceret , injlitere T ypogtapbi j ut- 
que Ven. Scoti mens circa pradeflinationis 
materiam evidentius appareret , nonnulli^ petiere 
Scoti/ia. • his igitur , illtjque morem gerens mox 
f^flremo fuhjiciam laudati DoBovls quafltongm » 
tn qua de pradeflinatioue , O" reprobatione gra- 
viter alteque dijftrutt ^ eamque brevibus ^ Jed 
perfpieuit fcboltis exornabo : ut qui bu/ufcemodi 
aerum /cientia delebiantur , habeant bie pne acu- 
lis id y quo /ure pojfint fatis facere voluntati, Quse- 
ftionem autem non ex Oxonienft Opere , in quo 
yem,'Dofior fubobfcure aliquando pro foculi- fui 
confuetudine locutus e/l , tranfcribendam effe pu- 
tavi y fed ex Parifiertfibus y ut 'inquiunt y Repor- 
tatis / tum quia quidquid utilius ad Juvenum 
eruditionem in Oxonienjfi volumine occurrere po- 
tuit y jam in lib. vi. fatis fuperque laudavi ^ 
tum quia y uti fcribit IVaddirtgus in Cenfura , 
(quam propofuit Parijien/ibus Reportatis , Opus 
ijlud valde placet iis , qui in vafVo , & vario 
rerum theologicarum (ludio brevius & clarius 
cupiunt edoceri . T(* , amice Letiotymeum 

hunc laborem , qualtfcunque fit , oqui bonique 
<juafo facias , & in obfequium etiam tanti Do* 
Bortt acpipiss^ Vale, 
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QXJMSTIO UNIGA. (i) 

XJtrum €it parte nojlra Jit aliqua 
caufa pradejiinationis , vel 
reprobationis? 

G frca diftindionerti quadragefimam 
primam quaritur : utrum aliquod 
meritum , vel demeritum Gc ratio pra- 
deftinationis .vel reprobationis in pra> 
'fcientia divina? ‘ 

Quod Gc videtur. AuguGinus 8 ?. qq. 

6 ^. Voluntas Dei mjufla effe non potefl, 
venit enim de occultiffimis meritis . Et fe- 

i Pracedit ergo aliquid in peccato^ 
atbus &c, (2). 

Item per rationem * Ille dod eft fum- II. 
me bonus , nec fumme liberalis , qui non 
eit lumme. communicativus 1 fed niG Gc 
alia tatio pradeGidationis in uno, & re* 1 
probationis in alio, Deus non effet fum* 
me communicativus , quia poflet aque 
. S 3 ^ bo. 


C*) Q.U* intef Scoti open legitur in libro x» 
Srportatorum diftin£l. 41. 

C») Integrum Augaftini teilimonium in Iib.8t> 
qunftionum queft. «8. n. 4. iftud eft ; Pwfus cujus 
vuh miferttur , tfuem vult obdurat : ftd,hgc 
ItMtat Dti injufla tjjt rten pettfl. Vtnit onin d* oeettU 
sijfflmit uteritit ; quia tSr ipfiptctatortt cum propter 
gtntrale peccatum unam majfam fecerint , non ta^ 
men wlla eH inter illot- diverptat . Procedit erga 
. tff ^••oribus , quo quamvis nondum fini 

fufttficatt , digni efficiantur juftificatione { & item 

procedit in aliis fteettoribut quo digni fint 
nfiont» s 
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boaum fuRmum communicare altcri y 
quem non j5raEdeftinatie3i'quo fine omni 
ratione alium 'przdefiinavit: igitur &c. 

III. - IterA Augultinus Sj. qqrq. ^o. & con- 

tra Maximinuni Jib. 2. Si Deus non ge- 
nuit Filium aqualem , aut , hoc eft quia 
non potuit Jic impotens fuit • aut quia 
non voluit^ & tunc invidus fuit (3). Ita 
arguo in propofito : SF Deus non prz- 
deltinavit ifiumy in quo nulla efi ratio, 
vel demeritum reprobationis * aut igitur 
quia noii potuit eum przdeuinare , & 
tunc impotens fuit; aut quia noluit,- Ic 
tunc invidus fuit^ ' ‘ 

IV. Item quando aliqua duo ex fe funif 
zque ordinabilia ad unum finem vo- 
luntas acceptans unum ad illum finem , 
Sc non aliudj videtur elfe acceptatrix per- 
fonarum: fed dud homines ^ citcumlcri- 
pto merito j vel demerito , fune' zque 
ordinabiles 'ad beatitudinem : igitur fi 
Deus przdefiinat unum , Sc non alium 

. fine ratione aliqua, fed exTola volunta- 

td 


Cs) Non hic Ven. Scotus AugUftitti verba tran. 
, (cripdt . fed fenfum expreflic 4 Primo itaque in lo« 
> co ita loquitur Auguftinus: Deus , genuit f 

guoniam meliorem fe generare non potuit ^ ( uiUt 
enim Deo melius , } generare debuit aqualem • Si 
enim voluit , <Sr non potuit , infirmus efl , fi po- 
tuit , U* noluit , invidus eft . Em quo conficitur a- 
qualem genui ffe Piliutd. ' ' ' 

In libro autem a. contra Maximinum 

btec leguntur ; Deus ergo cur non aqualem gouuii 
Filium y cui nec anni neCeffarii fuerunt per quot 
id impleretur y nec omnipotentia defuit ? An forto 
noluit? Ergo, quod abfity invidit Std neu tn* 
vidit : aqualem igitur genuit , 
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te fui , videtur cflc acceptutor perfona- 
rum . 

Contra i Apoftolus ad Romano^ p. de 
Jacob , & Efau : Cum nihil boni * aut 
mali eg,ff,nt &c. . \ 

Item ibidcnt c. ii. O altitudo divitia-- H. 

&C4 quam incomprehenjibilia funt 
judicia ejus &Ci Sed (i propter aliqua 
meritd praedefti naret, ndii effer fua pras- 
deltinatio , & reprobatio incomprebenfi- 
bilis : igitur &Ci 

Refportdeo, quod nullus un^uani pofuit P*»* 
ene aliquam rationem praedeftinationis.^"'*-^"* 
ex parte aflus pr*deftinationis , quj« eft 
a«us voluntatis divinas ; fed hoC in quae- 
ftione quaeritur , utrum ejf parte cffe- ** *’*/- 
fius, 6 ve objedh fit aliqua ratio , pro-^®”*** 
pter quam effc£hjs praedeftinationis fe- 
quitur in ifto , & non in illo * Et circa 
hoc funt duas opiniones modernas, quas 
quaere alibi ( 4 ) . 

S 4 - Di. 


\ C 4 ).tn Oxonienfi opere, quod Ven. DoAor 
ante Pariflenfia Reportata compoluit , recenfet opi* 
nionem S.Thom» in p. q. aj. ,, 5:, ubi «it, 
quod quainvis efTeftus unus pnedeftinationis , alte- 
rius efreftus caiifa effe poflit ; fi taaien ilii fimul 
omnes accipiantur , babet boe nodo fradtflinati» 
tx parte effe&ut pro ratione divinam voluntatetn ^ 
Refert ibidem Scotus opinionem Henrici Gan- 
davenfis in 8. quodlib. q. y. ajentis , quod praevi- 
dens Deus liberum arbitrium vel bene vel mala 
gratia ufurum , inde rationem aecepctit praedefti* 
nandi quidem alios, alios autem reprobandi. 

Hat funt duas illae opiniones , quas hic Scotus 
modernas appellat , & de quibus latt difputat ia 
laudato Oxonienft opere , libro’ I* d. 41. q. unico 
a numero 4. ufque ad le. * > 


i8t3 Jfppendi^ 

Dico ergo fic ad quaedionem- , q£lo^ 
fecundum Philofbphum 7 . Metaph. cap... 
6. duplex ed proceiTds in ageotibtrs a 
propofito; unus in cognofcetldo ^ & vo^ 
lendo; alius in operando : nam in pro*. 

. cedu Votieionis, & cognitionis primum 
ed , 6 nis ; finis enim primo movet agen*> 
tem, tanquam prima ratio volendi omnia 
alia, &'ed principium cognitionis , & 
quo volens ed volens , & quae propin* 
quiora funt fini , prius funt volita , 8c\ 
cognita y& ide modus eft in intentione . 
Alius procedus , five motus ed e con* 
verfo in agendo, & exequendo , quia 
quod ed ultimo cognitum 8c volitum , 
ed prin*jm a quo agens incipit opera* 
tionem ; fieut Philofoptins ponit exem- 
pluni de fanicate , & de bis quae ordinan>< 
cur ad fdnitatem , propter quod dicit ibi 
Commentator , quod, hoc ed quod di* 
citur , quod principium operationis eft 
finis cognitionis , & e converfo finis co- 

g nitionis eft principium operationis ; & 
oc ed quod dicimus communiter , quod 
primum in intentione eft ultimum ia 
executione', & e converfo 
£x his (equitur, quod in hiS quafc fic 
ordinantur , quod unum ordinatur ad 
aliud , dicendo , volo mihi hoc propter 
illud , ut Volo A propter' B , duplex po- 
ted e(fe fenfus : vel quod volo A pro* 

pter 


(s) Hoc quod obtcure nimis dixent Philoftf* 
phus In lib. 7> Metaphyr. c. 7., iuxta Parifienfem 
cditionrtti anni 1619. , Ven. Scotus tum hic, tum 
ia lib.7. Meu^. fumma i. c.tf. clafiut expficau 


I 
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B , ut propter rationem volendi , 
quod eft principium in intentione ; vel 

n ter B y uc propter rationem volendi, 
eri t quod eft volitum prius in exe- 
cutionci Exemplum ponitur de fanitate, 
& potione : nam dicendo , volo propter 
famtatem ipfam potionem , veritatem., 
habet , ut propter rationem volendi . Sed 
dicendo ^ volo propter potionem ipfam 
fanitatera , veritatem habet ut propter- 
volitum , quod eft difpofitio ad fanira- 
tem ; nam fanitas habetur per potionem, 
tanqupm per prius volitum in cxecutio- 
ne * Djcendo autem , volo propter fani- 
tatera potionem, eft e converfo , quod 
faniras eft ratio volendi potionem , & 
cft prior in intentione , 

Ad propofuum dico , quod duo funt 
hic certat Primum, quod Deus Gt , St. 
vult rts fore Gcut erunt. Aliud eft cer- 
tum , quod damnatus damnabitur propter 
fua dtinerita , quae praecedunt in Geri, 
Ut difpoGtio ad damnationem ; & fimili- 
ter quod falvandus , Gve- praedeftinatu$, 
falvabitur propter fua merita bona , quae 
praecedunt in Geri , ut difpofitio ad bea* 
titudinem . 

Dicendum igitur quod Deus, vult dam- 
Bandum damnari propter fua demeri- 
ta , Sc fimiliter quod Deus vult praede* 
ftinatum falvari propter fua merita : fed 
hoc tamen duplicem habet intelledum , 
vel quod intelligat propter merita , ut 
propter difpofitionem praecedentem ia 
neri , & Gc nullus negat , quin prxdefti- > 


Appendix 

natus prdptf# fua merira beatHieaEitur » 
& reprobatus pfopter fua demerita dam- 
liabitur ; fed fub alio fenfu efl: quzftio 
difficilis , fcilicet Ut ly ^roptet dicit ra-* 
tionerh volendi ^ ut tantum merita , vel' 
demerita iint ratio volendi buid beatitu»- 
dinem, 8 t illi damnationem < 

Refpondeo, ficut diftum ell diftinflio- 
lie 17^ de charitate (6) , quod nullum 
aliud bonum a Deo eft ratio Volendi , 
nec ut potentia elicitiva < nec ut obje- 
6him primum, nec ut objeSum neccflfa- 
rium fimpliciter ad a6lum fuum ^ nec 
fecundum effe aftualiS ciciftentiae ; fed ut 
objeflum fecundarium, non neccffarium 
fimpliciter ^ fed fecundum quid ,,,ut eft 
in intelleilu < & hoc non fecundum le- 
geS univcrfales , fed fecundum judicia , 
qu* conclufiones legis uniVerfalis fequun- 
fur (7) ; nihil enim requiritur ad adlutn’ 
fTiVinum, nifi fua effentia* & potentia. 
Et ifto modo certum eft , quod Deus 
pfoprer merita non pratdeftinat , nec re- 
iwobat j & fic non eft in Deo aliqua ra- 
tio 


In hoc eodem Partfienfium Reportatorum 
libro r. d. »7. q. a,' . 

(?) In laudata paulo ante.quleftione hac inter 
alia Scotus ait : Nec etiam eharitas tfi ratio ohjt- 
Xiva aeetftandi aliquem aSum fecundum legem m- 
tUvtrfaltm., ^ua Dtut flatuit ^ued omnis finalittr 
juflus falvaiitur ; fed tji ratio objtdiva oceeptan~ 
di aliquem a&um in partkttlari : 6* tjl quafi e*. 
ftieath legis univtrfaUs , & ft habens ad illam ^ 
ftrut fudicium ad juflitiom . Judicium enim efl ejp. 
fUcotiO iuflitue i» aliquo fingmiari aSu . tdeo di- 
cifur de Deof Pfdimo <i8. Feci judicium, k ju- 
^Uiam. 
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iai) pratdeftinandi , five reprobandi ; non 
ergo ex parte Dei eft aliquid, quod eft 
fibi ratio prxdeftitiandi , five reproban- 
di; nifi fua efTtrntia ^ 8c ^tentia ; fed 
iitrum ex parte eflfcdlus prsedcftinatio ha- 
beat aliquam rationem j five caufam,ut 
utrum Deus praeordinavit fe daturum ef- 
feflum prsdeftinationis alicui propter me- 
rita i dubium eft < Et quantum ad hoc 
dico , quod eft aliqua ratio reprobatio- 
nis, fed nulla praedeftinationis; fed quae* 
re probationes horum alibi . (8.) 

Sed dices forte , quod Deus vult , & . 
feit rem fore, ficut erit ; fed Petrus fal- 
vabitur propter merita : igitur Deus vult 
Petrum ialvari propter merita, 

Refpondeo fecundum prazdida j quoa 
Deus vult Petrum falvari proptef toeri- 



■ C8) In Oxoniehfi fcilicet opere , lib. i« d. 41.' 

q. unica , ubi feribit , quod prtdtJUnationis nuH» 
tfl ratio ttiom ex parte pradeflinati aliquo mado, 
prior ifla prsdeftinatione ; idque eo prsecipue 
probat , quia iSolent ordinate finem &C* , quz iit 
lib. d. c. 4. fu^ra citavimus i 

Ibidem etiam Ven, Scotus oflendit j quod re» 
probatio line caufa elte non poflit ,* quia damnatio 
non videtur bona i nifi quia jufla ynom fecundunt 
ytuguflinuni n. fuper Gtn. a 17; Non prius eft 
Deus ultor, quam aliquis fit ptcctiox •' hdetitr t~ 

»i_m efie crudeiitatie , punire aliquem i non preeexi- 
ftente in eo culpa: igitur a fimili ^ non vult prius 
aliquem punire , quarti videat aliquem ejfe pecca- 
torem . 

Au^uftinus auteni citato in loco n. ii. quarit, 
an beatus luerit diatwlus ante ^catui»i & inter' w 

alia fcriliit ; Numquid ilU DeuS prius ultor , quant 
ifle peccator? ttbfit, Nequt tnm Deus damnat ith 
tuctnttm . 
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ta i tanquam propter votitum |S#ccedeiiV 
ip fieri, 8c in difpofitione ad falutem ; 
fed non vult ipfum falvari propter me- 
rita , ut propter rationem Tolendi , fed 
potius e converfn, quia prius vult fineta 
elicui , quam aliquid ordinatum ad fi* 
, nem * Unde in primo initanti poft vo- 
litionem fuae bonitatis , vult Deus bea- 
titUdinem , five praedcftinatiooem Petri 
fine alia ratione volendi . 

Ex hoc quod habetur alibi fupra de 
praedefti natione, 5c reprobatione fequua- 
Dokor tuf aliqua corollaria ^ •* 

fubjun- Primo, quod prius eft completus nu* 
merus eledtorum , quam aliquis repro- 
« betur , cum in primo inftanti fiat przde- 
fiihatio^ & in fecundo inftanti fiat re-, 
probatio . ‘ 

Ex hoc fequitur fecundo , quod nullus 
Beatus invidet alicui alteri Beato , nec 
damnatus ajicui Beato ex hoc,qu(^ eft 
fubftitutus in loco ejus; quia ex quo in 
primo, inftanti funt przdeftinati , in nul- 
lius damnati locum fuerunt fubftittiti ; 
8c ideo illud bonum quod habet , nun- 
quam fuiffec iftorum damnatorum , ii 
ftetiflfent . 

Ex hoc etiam fequitur , quod nullus 
occafionaliter fit falvatus,& quod Chri- 
ftus occafione peccati non fuit incarna- 
tus ; imo fi nunquam aliquis peccalTet , 
fuiffet fupremus inter viatores , qui un- 
quam 'fuerunt. 

Sequitur etiam > quod folum iiU , 

omnes 
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omnes illi t^rfooa liter , qui modo fune 
falvandi , fuilfent falvati » fi Adgtn non 
peccaflTet ; quia antea , quantum eft ex- 
parte objeiii > fuerunt prasdeftinati > quam . 
repudiati , ut peccato obnoxii i & ante- 
quam fuit praevifum Ad^ peccatum. 

Ad primam rationem dicendum , ex- *#/«/»»» 
ponendo Auguftinum , vel ficut Magifter 
exponit ipfum ^ fcilicct hoc retjf3- txordh 

flavit (9), vel quod dixit, quantum ad 
^eflus praedeftinationis ; mentum enim 
«ft magis effeflus , quaip Wtio prasdefti- ^ ■ 

nationis (lo). ^ , 

- "Ad rationem de liberali dico , quod 
effe libere liberalem eft melius , quam 
effe neceffario libpralem , live communi- 
ca- 


C 9 ) Vrimi hac «fponfio quam Subtilis Doftor 
in «ratism Msgiftri fententiarum adhibuit , omni- 
no non cpnftat . Tantum enim abeft , quod Augur 
Ainus id quod laudata 'in quaftione 68. tradiderat , 
revocaverit ; quin potius in lib. i. retract, c. ao. 
id expreffe iterum approbat , confirmatque , outn 
pit : iVaw tft miffrieordia Dei etiam ifjam prtvt- 
miens voluntaftm , q<*ee ft non t/fet , non f repara- 
rttur voluntas a Domino . Ad tam mtfettoerdeam 
•ptrtinet & ipfa vocatio , «ua etiam fidem prav- 
nit. Loquitur ergo S. Doftor de difKofitJonibus , 
qua ad obtinendam Juftificatioms gratiam r^ui- 
runtur; uti etiam in Trideijtino qoneilm Seff 6. 

t. 6. ftatutum eft. ' . . - 

Cio) Hae eft vera refponfio , nti, patet « 
diftis . Seraphicus etiam Doftor in i d- 4i- dnb. 
a. esplicans citata illa Auguftini verba , fic ait ; 
Dignitas ibi tantum valet , gemntum eong^ttgi 
fotum ; & multa pojfunt effe congruitatts ad gra^ 
tiam gratum facientem par multiphcetat^ an 
gratiam gratis datam . Lege eundem S. Doftorcm 
ia a. d. >8. >. >. q- »• »0 rcfpoijfiOT* r 
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catlvum , ficut Sol dicitur liberaHs io 
communicando, quomodo loquitur Avi<» 
cenna de liberalitate ' 3 r Metaphyficas c, 
tilt. Illud etiim fecunduni ipfum dicitur 
liberum ^ ic)uod communicat non expe- 
£lando perlici, quali per retributionem . 
Ex hop autem menditur Deus libere Ii-» 
? beralis, quod uni dat, & non alteri, ji- 
vj cet lint squales (ii). 

Ad aliud de invidia dicendum , quod 
non fequitur^ invidia enim non.e(l,ni$ 
ut abftrahit^r ab aliquo quod eft libi de- 
bitum ; & ideo fi Pater in divinis non 
produxiflfet jFilium libi squalem , invi- 
dus elTet, quia hoc debetur Filio ex pro- 
cellione fua : refpefia autem creaturae 
non eft debitor ; unde dicitur in Mat- 
thaeo (12): non licot mtbi ‘quod voln 

facere 0 “c, . ‘ 

Ad ^jiud .dicendum , quod aliquis de- 
bet diligere squi;. bonum , verum eft , 
ubi bonitas przexiftens eft caufa dile- 
.Aionis; fic eft io nobis. In 'Deo autem 
dilidere eft caufa bonitatis, & ideo, nul- 
lum eft ibi debitum diligendi (13). 



Cn^ tn Oxonienfl opere , quod fupn citavi» 
mus , argumento huic (imiliter occqrrit , aitque 5 
Poufl tnim fie libtralis , libere fcilicet, aliquibus 
duabus affrtbemfis aqualibus , velis 'bonum nom 
aqualittr eemmunieart net in boe fit- enjufiitist 
aliqua f quia nihil efi ibi debitum i 

C*i 5 Matth. c. ao. v. 15. sta non litet mihi 
quod volo facerof.an otulus tuut nequam ofl ,quim~ 
fgo bonus fum? _ ' 

C>s) It* pariter in Oxoaicafi libro rerpondetr 

NuU 
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Appendix 

Ad rationem in oppofitum poteft di- .^»6»’«»* 
ci fecundum alias opiniones, fcilicet quaor "/’"»'»• 
do dicitur de inconopreijiRDlihilibus judi- 
CHS Del , dicendum quod aliud eft, quod f,}ich , 
imperfcrutabiles fint leges praeficae , aliyd 
judiua pradjiica: nam leges funt de uni- 
yerfalibus , fecundum ^uas judicia funit 
in particulari : pro tanto igitur ifta ju- 
dicia funt incompreheplibiiia, quia nul- 
lus bomo poteft fcire in particulari , quod 
fecundum tales leges fit judicatus (14) : 
intclligic Auguftjnus cum dicit (15): 

' - "iVfli 

• • ■ \ u 


Hullum €nim aliud bonum , quia dumum , id*o Mr 
Wmtur ab iflt voluntati , fcd t convtrfo : <T idn 
non fotifi ntctptnu ptrfonat , quia nin </i in $ip 
honttaf , qua fit fibi ratio 'amandi . 

Cc 4 ) Quod hic Scocus affirmat , in OxQnienfi 
opere clarius explicat. Non ergo abfurduin exifti- 
wat y fi dicatur , quod reddi poffit r*tio in com~ 
fnuni , five fecundnm legem a diyina voluntate 
Aatutam , cur aliqui reprobentur ^ quia nempe de- 
crevit Deus , ut ojnnis pr^yifut finalittr matus 
damnetur , Hac eft lex ijla , quam Scorus univerfa- 
^m appellat , fc pra^icam . In particulari autem 
oliujufce rei ratio reddi non poteft ; eum in parti, 
tulari nefciatur , quod malum providet Deus itu 
•ftoy propter quod reprobet eum : & in iflis fpe. 
Mlibuf peeeatit provifis , ejl altitudo divitiarum. 
er fuut judicia incomprtbenlibilia . r ' ' 

H*nc autem expolitionem quam Scotus admit- 
tit , dum de reprobatione agitur f non approbat , 

^um de pradeftinatione difleritur ; unde laudato ’ 
in loco fubjungit : Di bonif autem pptejj poni quod 
nulla^ fit ratio ; quia oinjirum non ex meritorum 
prayifioiie Deus _n.obis aterna vita bona paravit • 

£t idcirco pramtferat : Polfnt qrdinqte finem &C« 
Lege Caput 4 . libri 6. In p;'ima igitur adfertionis 
parte Scotus Henrico favet , in fecunda dilTentit . 

C15) Traflatu ad« ih Joannein n» St Magnm 

gf». 


Digitized by Google 


' / 


; . ‘a88 ^ppendh ■ 

• t^oli dijudicare , /i non vts errare (i6) J 

gtatig eemmtndafio . Nimo vinit ni /i troBut . Qutnt 
trahat tf quam non trahat, quart illunt trahat & 
, illum non trnhnt t ««//• jnditart , fi tton vig 

erraro . 

OO E< ha£lenus notata funt . Se 

' n diftis etiam in cap. 4. libri 6 . aperte deducU 

tur , quod Scoti opinio ab opinione S. Tbomas non 
differat ; quamvis ille in OxonienG opere non 0« 
nnia videatur admittere , que Angelipps UoQot 
affirmat in p i. q, s}> p. $• ad 3. , qui^ adnotaf* 
fe fufficiat . 

« Patet infuper ,■ quod licet Ven, Scotps in fep- 

tentiam eorum, qui prsedeftinationem ad glorian| 
a meritis independentem effe putabant , manifefte 
propenderit;oppo(itam tamen opinionem abjiciendam 
amnino effe non cenfuit : ficut & in Oxonienfi 
•pere fam antea fcripferat ; Dt ifth opinionihuf 
' !»ti io fine cactis in |ib.d. rctfjlimuSf 
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